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Q uod fere accidit omnibus, qui in 
dubium vocare audent opinionem 
a multis annis vel faeculis doclorum homi- 
num caiculo comprobatam fcrioque delcn- 
fem, vt in reprehenfionem incurrant eorum, 
qui inueteratis opinionibus pertinaciter in- 
haerent, hilemque adeo iis moueant; id mi- 
hi quoque non potuit non eucnire, cum 
anno LII. in Difputatione Academica dubi- 
tationes mouidem contra vulgarem fatis fen- 
tentiam dodlorum, quae nubem in templi 
adyto fuper arca foederis perpetuo refedidc 
decernit. Non defuerunt quidem \'iri Do- 
£hdlmi, Praeceptores inprimis Optimi in 
hac Academia , et cum iis Gottingenfes, qui 
inftituto meo omnino faucrent; id quod mi- 
rifice erexit atque confirmauit animum : mox 
tamen extitere alii, qui eandem rem palam, 
nec fine magna indignatione, improbarent, 


et contra difputare fufciperent. Anno enim 
proxime fubfequente mihi primum oppofita 
eft a Pl. Reu. CAROLO gvil. weissigio^ 
nunc apud Hirfchbergenfes Ecclefiafte prae- 
clare merente, Diflertatio de Arca Foederis 
ordinaria colutnnae mihis et ignis fide; prac- 
fidc Cei. 10 . FR. STIEBRITZIO Hal. 175 j. 
propofita ac defenfa ; in qua cum nihil aliud 
a^lum eflet , quam vt fententia vulgaris, cum 
vulgaribus etiam argumentis, repeteretur, 
neque vifum eflet Cl. Auflori, attingere ar- 
gumenta mea e filentio Philonis et lofephi, 
et ex rei iplius natura petita : non opus fane 
erat cauflTae meae defenflone contra eius- 
modi aduerfarium. Quam ne forte tenta- 
rem, ab ipfo diligenter cautum fuit, ad 
finem Diflertationis folemni veluti formula 
lilentium mihi pro humanitate fua imponen- 
do, vt qui cauflam liquido iuftam defenderit. 

Alius non multo poft mihi extititad- 
uerfarius grauior 10. everh. ravivs, 
Theologus Herbomenfis Primarius, qui pri- 
mum per particulas edidit Exercitationes 
Academicas pro Nube Gloriofa fuper Arca 
Foederis mihi oppofltas, easque deinde vno 
volumine ita recudendas curauit, vt meus 
libellus ad latus poneretur, in DiJJertationi- 

bus 


hs Sacris Antiquariis Traiecfli ad Rhenum 
1 7(Jc. K. A quo cum iniqul/lime habitus 
rflem, in iuperiorj mprimis Exercitationum 
i/^arum editione, iterum caufiam meam 
fiifcepere magno cum fauore Gottingenfes, 
RAvnqueiniuftam acerbitatem ita reprehen- 
derunt, vt in repetita editione Vltraiedina 
deleret quaedam iniquius ia(ftata, miciorem- 
que paullo animum oftendcret. Summopere 
quidem in Praefatione eiusdem editionis re- 
centioris JaboraiTe videas CI. ravivm, vt 
cxcufaret acerbe didaj quae cum in omni 
conrrouer/Imiia genere nullam exculationera 
habeant, fniilra et hoc fecille rede putandus 
iit. Quamuis igitur lace/litus et prouocatus 
a tali aduerfario, a me tamen impetrare non 
potui, vt de more vulgari ftatim ad feriben- 
das Vindicias me accingerem, diflenlumque 
eius non modo fed et iniuriam aequo potius 
animo ferendam duxi. 

Cuius quidem patientiae et Glentii iuftas 
ipihi cauiTas habere videbar. Etenim cura’ 
DodilJimorum Virorum, quorum magna 
apud me ell aucSforitas, tuliflem allenfum, 
meqiie ex hnp parte non frullra laboralle cre- 
derem ; id mihi latis ede arbitrabar ad negli- 
gendas aliorum reprehenfiones. Neque v^i- 
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que expeflaram arroganter, vt omnes in par- 
* tes meas traducerentur, quod nemo in re 
quamuis certa fperauerit;. iniquumque fem- 
per habui et ftolidum eorum animum, qui 
male excipiant aliorum diUenfum, a quibus 
tamen et ipfi dilTentire haud dubitent. Sine 
arrogantia tamen hoc mihi poteram perfua- 
dere, dodos rei iudices, argumentis ab vtra- 
que parte penfitatis, vtra momentum faciant, 
intelleduros efle ipfos; vt vel fic non mea 
opus eflet defenfionc. Primariam autem 
lllentii mei caudam hanc (liide non didimulo, 
quod natura mea abhorret omnino contro- 
uerfias, inprimis cum aduerfario violento in- 
eundas, quas fatis vfus docet, non modo 
inanes ede, fed etiam faepe periculofas. 
Quo grauius lacellitus fueris , eo facilior erit 
ad paria peccata lapfus, fi in primo praefer- 
tim indignationis feruore ad defendendam 
caudam tuam accederis : vnde feruentes eius- 
modi controuerfias faepisfime videmus in me- 
ras abire lites et agitationes animorum, in 
quibus vel nunquam, vel perraro faltem, 
verum rede indagatur; placidum enim ani- 
mum requirit veri ftudium : neque alius tan- 
dem totius litis cuentus fequitur, quam vt 
turpiter fe dent litigantes, rifumque vel certe 
indignationem moueant prudemioribus. 

Qui- 


Quibus rationibus addu^his ego nun- 
quam Cl. K A V 1 o vindicias oppofuiflem , qui 
facile praeuidcbam , nulJo modo apud ipfum 
aliquid profuturas; nifi nuper noua editio 
expetita fuilFct libelli mei, quem, ne ab ad. 
uerfario ad incitas reda(fhjs viderer, fine de- 
fenfione cauflae meae dimittere non fuftinui. 
Accesfi igitur ad fatisfacicndum Viri Dodi, ' 
non conuiciis, fed dubitationibus, his vti- 
que, quas ad rem facere periti agnofcere 
pollent. Cunela enim perfequi et longum 
et moleftum mihi et legentibus , et alienum 
a caufla, videbatur. Plurima enim cumu- 
lauit, quae non plus momenti ad vidoriam 
haberent, quam infectandi, qua fqbinde ef- 
fertur, acerbitas; quam ego nec tali Viro, 
nec cauflae tenuitate, nec liberali docflrina 
ratus dignam, nec notare volui, nec imi- 
tari. Immo quae ad rem non pertinerent , 

,ct iniquitatem proderent, modefte potius 
disfimulanda exiftimaui, ne vel fic mortuo 
infultare viderer. Quid fecutus fim, profi- 
tendum erat, vt in ipfo libello allatis argu- 
mentis ratio visque conflaret fua , neque te- 
mere me ifla aut proterue effudilTe defende- 
rem; quid aflecutus fim, aequi iudicabunt 
lectores, quos totius cauflTae ac certaminis 

arbitros atque interpretes libenter agnofeo, 

melio- 


meliora docenti vitro gratiam habiturus, 
dumne conuiciis , aut alienis a re commen- 
tis , fed e fubtili interpretatione fideliter re- 
petitis argumentis agatur. Nam ifta velita- 
tio turbandae rei, quam expediendae, bonis 
omnibus femper accommodatior eft vUa* 

Subieci Commentationem commune 
argumentum tra£iantem ; cuius confilium 
cum in eius limine fatis iam indicatum fit, 
nihil amplius hic praemonendum duxi ; quam 
vt fincero haec animo in rei facrae emolu- 
mentum a me feripta efle fan^le confirmem , 
et meam qualemcunque opellam , meque ad- 
eo ipfum; dodo aequoque ledori etiam at- 
que etiam commendem. 
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C um in interpretatione librorum facrorum.tra- 
dendisque fuac gentis antiquitatibus eam 
fcmper rationem ingenii fui prodidillent ludae», 
vt in fingendo plus iufto fibi indulgerent, in iis 
maxime rebus, ex quibus peculiare aliquod, nec 
afFetfanduni aliis gentibus decus fibi nafii fperarent, 
eamqucconfuctudinem fuam tot tantisque documen- 
tis dcmonftrafTent quae etiam minus circumfpeflos 
aduertere, atque rem fufpeftam facere debuiflent: 
mirandum tamen efl quanta facilitate in amplecten- 
dis illis , quanta certe inconftantia in probandis tu- • 
pudiandisque, Chriftiani, nequaquam cetaoquin 
ludaeis dediti, rfi firit. Atque huius rei caulas non 
eft difficile indagare, fi quis modum perpenderit, quo 
Chriftiani primum ad linguae Hebraicae feientiam 
penienerunt. Cum enim nulla alia cius difeendae 
ratio pateret, nec aditus ad eam daretur, nifi per 
ludaeos ipfos, quibus oltm (olis huius linguae tra- 
dendae facultas eflet, nuUisdum libellis compofitis, 
A S ' qui- 


tjuibus per praecepta ac certa principia linguae huius 
ratio, vt poftea facium ell, traderetur ; non mirum 
videri debet, fi etiam in iis rebus, quae nullis fun- 
damentis certis niterentur, eorum aucloritatem ple- 
riqucfuntfe.j^i, quos in toto hoc genere folos doclo- 
res habuifleut. Deinde vero cum ad eam doctrinam 
percipiendam opus ellet, et difpuuntcs audire Iu* 
daeorum magillros, et eorum libros crebro verfarc: 
quid mirum, fi hac adfuctudine coque commercio 
in eam fimilitudinem cogitandi ac difputandifefc con- 
formarunt, vt, quae fibi praeceptores illi tradidif- 
fent, vel hoc nomine facilius arriperent, quod ipfo- 
rum ingenio, praeceptis eorum fubaclo efient ac- 
commodata. Vnde etiam facium, vt, quo quisque 
maiori ftudio in hoc genere verfaretur, quoque fac- 
pius tra^indis ludacorum libris difputationibusquc 
operatus edet, maioremque fibi huius doflrihae co- 
piam collegiilcc, canto facilior efiet credendis iis, 
cum quorum magiflris in tantam familiaritatem per- 
ucnilTLt. Neque etiam mediocris eo in negotio fuic 
nouicatis CQmrncnd.itio, cuius gratia in re cum perfe 
magna et fummopere accepta, tum rariflima adhuc, 
immo incognita , facile efficiebat, vt, quicquid per- 
tinere ad notitiam eius e.\iftimarent, id cupidius, 
quam cautius, arriperent: debiliori etiam inrenoua 
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examinandi cura, quam recens amor et copiJitas in 
omnibus rebus folet infringere. In quo quidem 
tanto magis cicufari merentur, quod omnia, quae a 
Judaeorum magiftris tradita acceperunt, aut ad anti- 
quitatum Judaicarum cognitionem, aut ad interpre- 
tationem eiusmodi locorum feripturae faerac perti- 
nuerunt, ex quibus vel perperam intcliecbis nullum 
caput religionis verae quicquam detrimenti caperet. 
Neque enim quicquam eft ex iis, in quo probato ali- 
.quid momenti ad au&oriatcnrnoftrae religionis labc- 
faeJandam ineJIe videatur, nili forte id in co numero 
haberevelimuSjinquoleuitatem IO. bvxtorfii i.f. 
accufat ALBERTVS SCHVLTENSIVS V. C. M PrOC' 
fatme Comnt^torii ad Prmerbia Salomonis, quod 
honorificum illud linguae Hebraicae nomen, quod 
Judaei, et in ore eorum Chriftiani, vulgo yfimpant, 
ttnpn pU?*? tribuere illi cum Judaeis tam facile ani- 
mum induxerit; cum non animaduerterct bonus ille 
vir venenum, quod fub illius nominis latebra occul- 
taretur. Etenim hoc tribuendo nomen illud effeclum 
voluerunt Judaei , vt ipfum Deum in religione tra- 
denda nort alia vfum elTe lingua, nec alia vti vnquam 
voluilTe, indicarent, ceterasque adeo linguas omnes, 
Graecam quoque, qiiajibri Noui Tcfti^enti per- 
feripti funt, et Aramaeam, fiuc Syriacam, qua Ser- 
A 3 uawr 
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uator noftcr vfus efl, proftnas, neque aut a Deo, aut 
a viris Bsc7t\ev7eif. vfurpatas oftenJerent : quod quam 
ihfeilo animo , quamque eaitiofo confilio in libros 
nollrae religionis diceretur, fi intellexilTent bvxtor- 
Fivs aliique, quis credat, eos hoc nomine vti vo- 
luide , quo Judaeorum pcruicaci liiperbiae tantum 
ti ibueretur. Clara funt in hanc rem, fi quis Judaeo- 
rum mentem perfpicere velit, loca, quae extant 
apud schvltensivM /. c.p. 44 . Sed, vc dixi- 
mus, tam perniciofum confilium nequaquam fccutos 
nofti'Os, nimis credidiflTe tamen Judaeis in eo cenfet 
scHVLTENsivs, quod vfurpatum ab ipfis nomen 
tam facile acceperunt, non fatis confiderantes, quo 
fenfu a Judaeis adhiberetur.- Sed mulifi plura nimiae 
huius facilitatis exempla renatarum literarum culto- 
res dederunt in illis librorum facrorpm interpretatio- ' 
nibus accipiendis, quae a Judaeorum magiftris tradi- 
tae niliil in fe quidem habebant, quod vel fummae 
religioni, vel cuiquam ex eius partibus ac decretis 
aduerfaretur ; ceterum neque cum natura linguae, 
neque cum .contextu , aliisque locis ac rebus, con- 
gruerent. Cumque interpretationibus lacrorum li- 
brorum fententiae de rebus lacris, antiquitatum quo- 
que et rerum geflarum traditiones nitantur: fafturo 
vt per illas cupidius acceptas, multae opiniones 

de 
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dehis rebus apud Chriftianos inualcfccrent^ quae nulla 
alia, niff filfaeinterpretationis auctoritate fubniteren- 
tur, et tamen a ludaeis bona fide acceptae , ab his 
porro, qui eas primum accepifTent, ad alios multo» 
transmilTae maiori fane, quam par erat, modo con- 
flantia retinerentur, modo icuitate relinquerentur 
atque repudiarentur, Faftum igitur cft , vt mclhis 
confticutis interpretandi fubfidiis , infpctlo ac con- 
fulto accuratius textu, adhibitis etiam in auxilium 
aliorum feriptorum veterum, tanquam p hilo ni* 
ac 1 os EPHI feripris, omninoque aucta cura Hmul ac 
facu/tate ad fuum iudicium cun£la exigendi , multa 
ex diis traditionibus a recentioribus vt inania repu- 
diarentur i quod minus licebat illis, quibus dilcendi 
pariter ac credendi maius ftudiuin, iudicandi cura 
minor et praefidia erant infirmiora. Sed a quibus- 
dam tamen magillrorum ludaicorum traditiones • 
fidemque tam vyie interdum aeftimatam videas, vt 
nullo varietatis atque inconftantiae metu, nunc eam 
illis tanquam nugacidimi ingenii hominibus, ac ftu- 
dio/is partium, negent, y. c. in iftis traditionibus de 
igni lacro ac perpetuo, de vnttionc fummi Pontificis 
per figuram Caph Graeci, fiue crucis Andrcanaeetc. 
nunc haud aliis magis, vt qui optime feire ifta atque 
explicare potuerint, habendam fiatuant, vhi v.c. 
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difpntant de ingreflli Pontificis in adytum , eiusque 
habitu ac vellibus, de agno pafchali, dc panibus 
facieruiTi etc. 

^ Equidem dudum in eam cogitationem pronum 
me cfle fcnfi, vt, quae cum apud ludaeos, mm 
apud ChrifHanos ex ore eorum de nube illa, diuinae 
praefemiac fuper arca foederis ki tabernaculo pariter 
ac templo indice, celebrantur, in eorum numero ha- 
benda cfle putarem , in quibus ampleflehdis minor 
facilitas, et in excutiendis maior diligentia adhiberi 
potuiflet : non quo praefentiam diuinam tabernaculo 
aut ipfi templo fuper arca foederis abiudicare aude- 
rem, quod nimis manifelHs librorum facrorum locis 
aduerfaretur, fod vt dc figno eius atque argumento, 
quod in nube illa vulgo ponitur, tam fecurc tamque 
confidenter, quam fit a multis, pronunciare non fu- 
ftinerem. Eaque res cum non indigna diligenti 
difquifitione videretur: non alienum duxi, quae con- 
firmandae huic fententiac vulgo afferuntur, modefto 
fub examen vocare. Graue enim eft, ac fere teme- 
rarium , tantae aufloritati tot fummorum virorum, 
qui defenfores fe huius fententiac praebuerunt, non 
illico cedere. Hoc autem quo retlius facerem', fta- 
tui hac commentatione, dubitationibus atque argu- 
mentis diligenter penfitatis, vtra momentum firce- 

rent, 


«mt non t,m n«o »0 definire, quam erudito- 
rumfentent/ae diiudicandum pennitrere, ‘quorum 
iauon me aeque hanc qualemcunque commentatio, 
t^cmetam atque etiam commendo. In ea autem rc 
e-rinandafecumrifumuaeantrationem^ quamne 
fc« fumnu hterarum factarum intetpretes et antiqui- 
tatis auaores praeiuerunt, vt primo quidem feriptu- 
rae facrae loca excutiamus, quae aut ex illis traditio- 
mbuslucem capere videantur, vel iis ampleaendi. 
«ufam materiamquepraebuiffe: tum deinde fcnpto- 
«s antiquos confulamm, quorum fi non maior, certe 
parcum ludaeorum magiifris autloritas dTedebeai; 
Vt confiet, quid illi, et num omnino qpicquam de 
•s rebus eo loco dixerint, vbi commode et fine iufe 
reprehenfione illas praeterire non pofTent, aut certi 
commemorandi opportunam occafionem haberent* 
ad extremum vero ipfiu, quoque rei narunm expen- 
dam... omninoque adeo, numnecelTe fit, 
que fatis, eiusmodi traditionem ampleai, d.fpicia-" 
tuua. Quodfi igitur Joca primo illa fibrorum facro- 
rum. quae probandae huic fententiae afferuntur, 
aut « ea .liuftrari putantur, nullam aut Jeuem vim 
habere videbuntur; fi deindcnec ve- 
terum fa-, ptorum, qui de iUa rc dicendi et fiiculta- 
‘em et occafionem, ct caufam quoque habuerun*,^ 

A y autio- 


aufloricas fatis ei fauebit ; ac denique in ipfareina« 
tura nihil erit , quod neceflitate quadam hanc feiv 
tentiam commendet ; non credimus,’ quemquam fore, 
qui nobis vitio vertat, fi in re argumentis idoneis ad 
fidemque necelTariis defiituta, veritati potius, quam 
auctoritati receptaeque opinioni, credendum duxeri- 
mus. In eo quoque aequos iudices fperamus nos 
habituros , vt eam rem , de qua nobis dubitandum 
Aimfimus, ad aliquod caput facrae doftrinae' perti- 
nere nequaquam exiftiment. fed ad traditionem ali- 
quam interpretationemque locorum referant , quae 
quomodo accipiantur, ad doctrinae quidem fiimmam 
perinde fit. Cum enim nihil nifi modum aliquem 
contineat, quo Deus fuam apud ludaeos praefentiam 
indicare voluerit: nihil decclTurum videtur religioni, 
aut vili eius capiti, fi nihil, quod hunc mo<lum co- 
gat fVatucre , aut feriptura facra , aut veterum telli- 
tnonia, aut ipfius denique rei natura fuppeditet, 

§• I- 

Itaque, vti propofuimus, id primo agemus, vt 
de locis librorum facrorum quaeramus, quae partim 
huic traditioni confirmandae afferuntur , partim ex 
ea, quafi iam probata, explicantur atque illuftran- 
tur. Cum Deo placuiflet ex Aegj^pto eduftum po- 
pulum 
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pulum fuum per longa deferti fpatiafitque ambages 
in Cananaeorum fedibus collocare, hoc edam beni- 
gnitatis fuae et peculiaris in hunc populum curae 
documentum edere voluit, vt, cuius viae auclor 
fuilTet, eiusdem fefe ducem praeberet, eiusque be- 
neficii fui fignum, atque, vtlic dicam, inftrumen- 
tum voluit eife nubem, feu globum interdiu vmbro- 
fum, noSu autem igneum fulgentemque, vt ab 
omnibus confpiceretur Eiod. XIH, 2 r . Quo autem 
certius documentum praefendae diuinae illa nubet 
haberet, non praeiuifTc modo populum, fed etiam 
interdum demififle fe ita dicitur, vt ex ea^ quafi ex 
^de fua, Deus cum Mofe loquens refiponfa daret 
ad populum ferenda; quale exemplum prunum legi- 
tur Exod. XXXni, 9. quo quidem ex loco apparet^ 
« 

Deum, cum ita fe demitteret, nubem illam ftatuifle 
ad oftium minoris tabernaculi et quafi temporarii, 
quod ad maioris illius et longius duraturi exftrufiio* 
nem, vfque facris vfibus inferuiret, Poftea veto in 
maiori illo tabernaculo, quod ad praeferiptam a Deo 
formam exAruxerat Mofes, non dium locum nifi 
teOum fummum occupafle ilb nubes inuenitur, vnde 
fublata raouere caftra, repofita autem oollocare* ac 
figere iuberet Exod. XL, 34. etc. quod quidem pri* 
tnb faflum I^tur in ipfa con&cratione huius ubema- 

culi. 
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culi , hac ipPa re id domicilium fedemque prae- 
ientem Aatuille iibi in eo tabernaculo Deus oAende- 
rctur, qui etiam tam honorifico nomine locum illum 
dignatus, habitaturum fe dicit inter Cherubinos 
fuper arca conAitutos , et ex eo loco refponfa po- 
pulo daturum Exod. XXV, 2 1. Ex his vero neuti- 
quam confequitur, nubem illam, quam fupra ten- 
torium confediflTe facile concedimus, etiam intra 
ipfum tabernaculum demiflam locum eum inter 
Cherubinos occupaflej quem Deus fuae praefentiae 
fedem futurara fignificauerat , vt nempe externum 
«us figntim et adfpeftabile nubes illa foret. Nam 
etfi, vt diximus, demilTa illa fuper tabernaculum 
nubes dedicafle illud legitur, et gloria Domini im- 
plefie totum tentorium , vt etiam aditu Mofes pro- 
hiberetur Exod. XL, 34. 35". non tamen eo loco, aut 
his verbis exponitur ,*"quid demifla illa nube fafluin 
fit, nec demiflionis illius caufam hanc fuiffe, vt 
gloria diuina tabernaculum repleret, fed hoc tan- 
tum , quid deinde , vel fimul, facium fit. Neque 
vero gloria illa' Dei, quae hic commemoratur, aliud 
quicquam fuit, quam nebula, vel etiam fplendor 
aliquis eximius , quo Deus fuae maieftatfs praefen- 
tiam in ipfo quoque tabernaculo declarari vellet, 
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qualis etiam apparuifie narratur in dedicando tem- 
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pio Salomoneo i Reg. Vnil, 1 1 . vbi diferte talis ne- 
bula commemoratur, quae vifum inter fefe et facri- 
ficandi facultatem facerdotibus ademerit, dc quo 
pauilo inferius i eodemquemodo lefaias, cum vidif- 
fet domum, feu templum, denfiinma nubeopple- 
tum , vidifle dicitur gloriam Dei lef. VI , 4. Di- 
uerfam itaque elTe hanc praefentiac diuinae indicem, 
nubem feu nebulam, quae in ipfo tabernaculo fuit, 
ab illa nube , quae fupra teflum eius confedcrit, vel * 
ind(^ apparet, quod haec tantum demififle fe fupra 
tcilum, illa vero totam domum dicitur complefle; 
quod neutiquam in illam nubem conuenit, ac ne ab 
aufloribus quidem huius fententiae iplis defenditur. 
Cumque haec gloria Dei non femper fuerit in toto 
tabernaculo, fed eo tantum tempore, quo illud de- 
dicaretur atque confecraretur; in eam neceflltatem 
adiguntur, qui fic fentiunt, vt eam, reliflo fanflua- ' 
lio reliquisque partibus tabernaculi, conceffilTc di- 
cant in fantluntfanflorum, et fe quafi contraxifle^ 
vt perpetuam ibi fedem haberet; quod nemo nec 
vidilTe, neque affirmare adeo poteft, cum haud alio 
tempore confpefla illa iit, quam quo tabernaculi 
dediationem diuinae praefentiac iigno cohoucllaret, 
tc venerabilem redderet. Id tamen iic vifum eft 
expedire quibusdam vt dicerent, nubem iflain 
• teclo 


te£lo tabernaculi infidenccm penetiaffe teftum et in 
adytum defcendillc, vt fimul fupra tentorio ab omni- 
bus confpiceretur, et intra adytum arcam cum C.hc- 
rubinis obumbraret, vtijus, vbi leuata nubes itine- 
ris fignum populo dediflct, illa quoque pars, quae 
adytum replebat, vna tolleretur, quafi eminentem 
illam partem fecuta, hac autem repofita, et ipfa 
locum in adyto fuum rurfus occuparet: quae fin- 
gendi leuitas nullo modo conuenit interpretis facri 
grauitati. Sic. tamen lo. lvndivs Sacror, ludalc. 
L, I. c. 12. vt alios taceam. Sane egregie ficomni.a 
conftarent iis quidem, qui necefle fibi putant tale 
quid affumere, modo in litcranim facrarum docu- 
mentis potius, quam in interpretum ingeniis nata 
haec eflent. Nec tamen hi ipfi tellimoniafibi deefle 
putant , quorum haec vt praedpua affert lvndivs, 
quod Deus promiferit Lcu. XVI, i.feviUe apparere 
in nube fuper propitiatorio , et Exod. XXV, aa. fe 
habitaturum inter Cherubinos et cufh Mofe locuturum 
ex eo loco; vnde haud dubium effe, quin Deus eo 
tempore, quo' dedicaret tabernaculum magnifico 
fuac praefentiae indicio, hanc fuam fedem occuparie 
per eandem nubem, quae etiam fuper tentorio con- 
fpiceretur, Sic autem explicantibus illa loca erat 
aeceffariuin eo deucnire, vt flatuerent, uubem non 
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in teftum modo rentorii miflam , verum etiam per 
te£lum alioue quo modo venifle in fanclum fan£}o> 
rum, ibiquc inter Cherubinos perpetuam fedein te- 
nuifle. Quodfi autem vere promifit Deus priori 
loco, fe habitaturum inter Cherubiqos die expiatio- 
nis, atque adeo confequens eft, nubem perpetuo 
ibi fuifle; fique non minus ex eo, quod habitauit 
illo in loco Deus, (quod nullo modo negatum imus) 
illud quoque neceflario confcquitur, vt id non fa- 
flum eiTe dicamus, nifi per externum aliquod lignum, 
idque nubis eiusmodi; tum Vero haec argumenta 
haud dubie pro arce ac fundamento fementiae to- 
tius valebunt, onineque iibus robur conltituent. 

II. 

Sed age videamus, an ifla loca recipiant illam 
interpretationem, eamquc vim.habeant, quae iis 
vulgo tribuitur. Leu. XVI. 2. dicit Deus ad Mofcn: 
OTpn Vn ny boa Na*» bw ■j'nN i'nnN bN -pt 
rnNn by iwn nisan bN naiab n''ao 
* mcan by hnin ]3ya p •nw Nbi vitima 

verba vulgo lic vertuntur: etemm in nube apparebo 
fuptr propitiatorio: quae fi vera interpretatio eft, vi- 
cere quidem, qui nubem llatuunt die eipiationia 
Pontihei vilam fuiile fuper propitiatorio, non autem. 



^ui et aUo tempore perpetuo ibi Tedifle contendunt. 
Sed ne illius quidem fentendae praelidium ex hoc 
loco peti polle nobis videtur. lam vt ab ipfo verbo 
riNIN inirium faciamus, non cft necelTe id fic cape- 
re, vt nullum alium fenfum admittat, nili hunc: 
apparebo, con/piciendum me praebebo. Nam etiam 
hanc explicadonem forma illa padiua recipit, vt fit, 
in confpeSium meum veniet, aditum ad me dabo. Quod 
C eft, vt elTe per ipfam vim verbi padlui poteft, 
quidni iam fic interpretemur ; nam (fiue potius fed, 
in oppofitione contrarii, de quo deinde) wiiriw, 
videbit me, in conJpeEtum meum veniet, cui licet, l’om 
dfex fcilicet die expiationis , in nube veniet, inquam, 
eoram me, /eu per nubem, /eu cum nube (quis enim 
ignorat, 2 fignificare etiam per ct cum) quam ipji 
fecerit fuper propitiatorio , vel prope illud, vtrumque 
enim fignificat bs?: quae nubes qualis efle debeat, 
deinde videbimus. Ceterum huic loco fimillimus 


alius Exod. X.YIII, 15. vbi dicit Deus: WT' 
Op'"1 quod fane nihil aliud cft , ac fi dixiflet, 
Dp'1 Nb nema in confpeSum meum veniat, 

nemo adeat me inani manu , /ne donis , vt optime ex- 
prelllt LVTHERvs in verfionc. Qui ad Deum ac- 
cedebat facrificaturus quodnam is videbat praefen- 
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quae fiitt m fando (andorum , potui^ videre ? et 
tamen djiat Deus 'JS 1N"I’ quod nihil aliud ell, 
quam venient m cnnfpetium meum. 'Atque haec in* 
terpletatio tribuenda eft omnibus facrormn librorum 
licis , vbi Deus . feu , quod idem eft, Dei facies iti ' 
tabernaculo ec templo dicitur videri, confpiciendaue 
praeberi, v. g. in eodem capite v. 1 7. Exod. XXXIV, 
24. Ef i, 1 2. aliisquelocisinnumeris. Praefentiam 
diuinae maiellatis e tabernaculo et templo neutiquam 
tollimus, vifibile cius fignum_ ec noininatnii eius* 
modi nubem ibi luifTe, nondum perfuadenc expiicau 
hoc modo loca, quae maxime, vcl fola jxitios, per* 
fuadere debebant. Qui vocem C ’05 vrgeat,hebrai* 
linum aut ignorant, aut non reputant, notiorem 
ac tritum magis , quam vt hic adltrui debeat , qyo 
facies alicuius pro ipfo ponitur, vti et in Nouo Te- 
ftamento Tfl , vt faepe facies terrae pro 

ipfa terra, et fic centies. Sed vt ad coepta redea* 
mus, cu*i iplis verbis hic, quem diximus, fenfus 
commodilfime tribui poftit ; iam contextum infpi* 
ciamus, vt per hunc quoque, non alium illis ver* 
bis tribuendum elfe renfum, appareat. Fuerunt 
quidem viri dodt, ne quid diftimulemus, ec funt 
hodie.juc haud dubie, ex iis maxime, qui phrafes 
hebraicas e latino aut germanico fermone mterpre* . 

B taii> 
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tantur; quibus haec interpretatio contortior et ni- 
anis quaelica videretur, quod vel fie ‘acile fit, aim 
alia iam occupatus animus tenetur; fed hic metus 
ft .tim, vt fperamus , euancfcct, fi contextum ver- 
borum recle expenderimus. Loquitur Deus a*d 
Mofen initio huius capitis , mortuis Aaronis filiis 
mn' '22^ Cr>:;*lp 3 (tamen et ipfi nullam nubem 
viderant) eumque iubet hoc denunciare Aaroni , ne 
quouis tempore adytum intraret, fantiifiimum illum 
locum, quam fedem fuain fore ante iam Mofi dixe- 
rat Exod. XXV, 8. 22 in quo elTent recondita mj- 
fteria arca cum Cherubinis, nemini ad/picienda, nc 
(imilem poenam mortis fubiret; qua de caufa etiam 
addit, ne ipfe veniat {^"^ODn '22 bN quam partem 
arcae, vt primariam Dei fedem, pro tota ponit, 
lain fequuntur illa verba, quibus rationem reddi 
praecedentium volunt fententiae , in quam inquiri- 
mus, aublorcs, '12 quoniam, vti vertunt, confpiciar 
in nube Sed illud 'D propius Hebraifmuin eft, vt, 
praecedente negatione, fignificet verum, fed: ve- 
luti Gen. XVllI, 15. XXIV, 4. Exod. XVI,' g. etc. 
quod et Rabbinorum fubtiliffimi obferuare fuis locis 
non neglexerunt. Sit itaque fenfus: non veniat 
Aaron ad me fic negligenter, non ita temere coram 
me comparcat; moriatur enim, fi hoc auderet: 


verum 



verum confpiciar in nube, veniat ad me in nube, 
feu per nubem , feu cum nube fc. fumi cx fufiicu , 
<|uae tegat propitiatorium , totamque adeo arcani: 
quod fiat femel quotannis, dic fcilicct expiationis. 
Atque hic adjtuin ingrediendi modus et haec cautio 
in fequentibus accuratius deferibitur v. 12. i j, 

n^ten-byo w 'bm nnnen Nb» np*?") 
npT mop ‘'::n N70 i mn’ 
u?Nn Vv mopn nN n'ao 

by mB2n hn mepn py nosi nM' 

rTYtO' Nbl nnyn Unque fumat plenum thuribulum 
frunir ardentibus tx altari, et plenos pugillos fuot 
fvfftu aromatum attenuato, et inferat illa intra velum: 
et imponat fufituiii illum igni coram Deo , v T tegat 

NVBES IlLA SVPFITVS OPERCVLVM, Q_VOD 
SVPER TESTIMONIO EST, NE MORIATVR. 

Quis non videt, hanc efle verborum fuperionim 
clariorem inteyrerationem ? Fumus ille ex fufHtu 
appellatur nubes, haec nubes tegat propitiatorium, 
et haiie faciat Pontifex, ne moriatur, quod idem effc 
V. 2. Cuius etiam iufii rado egregie conflat. St 
etum iam fuiflec nubes in propitiatono, quae diui- 
nae maiellatis praefentiam occultaret, cur iubeat 
Deus aliam excitare (uffitu, quae hanc iplam nubem 
ita rtuAis occultaret, vt nec a Pontifice poflet con- 
ii 2 fpici? 
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ipici? Si iam teSa fuerant i(h arcana nube illa diut- 
na, et iam fic nullius confpechii patebant, (juor- 
r fum alia nubes, quae hanc ipiam velaret atque ab- 

feonderet ? Hoc enim erat confilium Dei , vt Pon- 
tifex ifta nube fuffitus rebus facris induceret caligi- 
nem, ne expofita oculis mortis periculum ei crea- 
rent. Erat enim haec fedes praefentiae Dei, quod 
nullo modo negamus; quam etfi externo figno de- 
claratam non daret, nccelTaria tamen nihilominus 
erat reucrentia; quae etiam conferuata fuit in tem- 
plo fecundo, quinquam aberat tum arca, atque 
adeo nubes, fi quae vnquam adfuit; adytumque 
a Deo, vt fine arca, ita etiam fine illa nube , puta- 
batur inhabitari. 

§. ni. 

f 

Sed ne cui noua prorlus atque inaudita haec in- 
terpretatio vifa, hocipfo nomine, quod faepe fieri, 
maxime in hoc genere rerum, videmus, reiiciatur, 
fi non et inuidiam pariat: age quaeramus illi aufto- 
ritates, quibus etiam nouitatis reprehenfionem amo- 
liamur. Quas quidem, cum eo confilio voluere- 
mus illuftriorum interpretum libros, non fane taia 
raras inuenire contigit, inter ipfos adeo, quod ma- 
xime mirati fumus, ludaeorum magiftros, quorum 

qui 




cjui plus aliis fipiunt, roaioristjuc funt in fcripturt 
facra interpretanda auctoritatis, ita proferunt hanc 
interprccationam , vt eam et naturae 1'erfetonis He- 
braei aptam, et contextui vnice confentaneam ede _ 
dicant; aliis duplicem , vtfolent, huic loco fenfum 
tribuentibus, aliis noftram intcrpretationein cum 
illius refutatione foiam ampleclentibus. In iis de- 
prehendimus e(Te R. SALOMO.VEM lARCHIVM ad 
hunc locum, tjuilic habet: TOO 'HNIN PW 'D 

TlCy DJ7 riN*ii 'OK 

iii tmoi ii3v:jd int Na‘7 Va-p Nbty nnr nui' 
D’3 mepn pya DN '3 etemm in 
tmic videbor, h. e. quoniam femper videbar ibi cum columnm 
miAit meae, et quandoquidem ibi Scheehina ftupraefen- 
tia mea declaratur , monet , ne crebrius accedat. Hie 
fenfus efi Jimptex /eu Ut er alis; reeomUtus vero hic efl: 
ne nuedat, niji cum nube fuffitus die expiationis. Non 
negat i a r c h i v s his verbis illum fenium , quem 
nos iis fubiecimus, inefle, ita tamen, vt alterum, 
qui faueret communi opinioni, fimul arapleftatur ; 
quae literas facras interpretandi ratio valde eft fre- 
quens Rabbinis. Duplicem pari modo loci iftim 
fenfum indicat etiam kimchivs adII.Paralip.VI, i. 
AB EX ESRA ad h. 1. ad verba O fic Icribit: 

kVi pp :mr>^ 'niopa cn ■>3 c»' nVu; oyan 
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.“iNi: n*'ns! Nb icyo nam 'n-a’ la ninart nK-f' 
?aP 3 ■'o ''£ o ciDiN y;’i cn ■»3 vbn 
'CN ''■< cpaa niarn bv n 'aN’ 'a -naya 

.baiya JiaUJ? fe^fat c^> W accedat tiiji cum /uffilu , 
Vt fiat nubet, nec confpiciatur gloria, ne moriatur. 
Et ecce! ftnfut hic rfi: non ero videndus nifi per nubem, 
feu cum nube. Et funt, qui dicant , fenfum ejfe hunc : 
in nube, propter ea quod ego habito in nube fuper propi- 
titttorio, fecundum illud : dixit Domias, fe habitare in 
taligine. Noftram interpretationem felam ampletii 
videtur aben esra, quoniam illam praeponit tan- 
quam fuam , et fenfum fibi probatum , alteram vero 
«ffert vt ab aliis prolatam , nec vllo argumento ad- 
liruit, aut fibi probari oftendit. Et commode fane 
verbaifta nN"^N |£j 7 a ’D fic interpretatur H^HN nV 
pyD DN '3 «HB ero videndus , ni/i per nubem 

fc. fuffitus. Alia interpretandi ratio eft apud a ba r- 
BANELEM ad h. I. cum quo etiam facit r.aben- 
t>ASA ad h. 1 . in R. ben melech Michlal Jnphi, 
qui particulam ''3 hoc loco pro p*l pofitam efie pu- 
tant, vt aliis in locis, quae afferunt v. c. Gen.XVII, 
15, XIX, 3. XL, 12. et fenfum dicunt efie hunc: 

rbN nN-u noiya nnN mepn T-s-’a p*> 

PlEDn bV tantum, feu non nifi, per nubem fuffitus fe- 
tnel per annum videbor ab eo (Pontifice fcilicet) fufier 


aper- 



epermh anat. Atqui hi folam hanc interpretatio- 
tiein amplectuntur, etquod mircns, ABARBAi*£t 
alteram reiieit, et iarchivm refutat, quod a In- 
daeo non e.vpec^ueris. Audiamus eum ad ifta verba 
p a '3 ita differentem ; ■'n3''3iy ''V73«/* 'Sb '•* 

n'* 7 ainsn 'n? cu? N3’' nnT’ 'onr 
d3 ‘]: v 2 naotrn n^nn® ~f'3Trr 
jmM '7® ■^2n2 ^3N ' DUJ DiS'® PJtO 13N 
',T'Nnn;'D® ojon'? mpo Tri** ']2vn noiaa 
Nbi ms2n niopn }2v nc 3 'i lar- 

(hius explicat , (juoniam ibi confercitur Scbechina mea , 
mouet , ne guouis tempore eo veniat. Sed enim textui 
non dkit, Schechinam ejfe in nube, etjietiamejfet in 
nube , non ejfet prohibitus , quo minui eo accederet , 
ftd contra potius, quoniam rffet teBa nube, daret ilR 
locum eo accedendi. Et huc ejl probabile ac verum tx 
eo: et tegat nubes fugitus propitiatorium , ne moriatur 
fc. Pontifex. Quid fimpliclus pro noftra fententia? 
quid apertius? Mirum profeflo, haec a ludaeo 
contra gentis fuac quali publica placita potuiffe pro- 
ferri Sed ille eft vir,, quem noftri fere omnes 
fatentur, Ii non plane errores fuae gentis reliquerit, 
multum tamen et acumine ceteros vicifle, et mo- 
deratione. Sed nos his commemorandis nihil aliutf 
efficere volumus, quam vt appareat, hanc inter- 
6 4 preta- 
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prctationcm nec nouam cfTe, nec ipfis adfco contra- 
rii^ fcntentiae defeiiforibus incognitam atque im- 
probatam, cui adllrucndac alia atque firmiora argu- 
menta deinde afferemus. 

§. IV. 

E Chriftianis interpretibus paucos fane vidi- 
mus, qui hanc interpret, itionem amplecterentur: 
Cuius rei caufa forte haec eft , quod faerorym libro- 
rum verfiones in quaque cedefia receptae, atque 
etiam verfio nofira vernacula a Liithero noftro pro- 
fecta interpretationi illi vulgari fauent, nimisque 
pauci fuerunt, qui totam ilfam de nube fuper arca 
opinionem accuratius excuterent. Itaque vt de loco, 
e quo illa opinio maxime confirmari videbatur, 
parum fuere folliciti, neque eum curiofius infpicere 
atque indagare inllituerunt. Affulfit tamen , quali 
lu.v in tenebris, auctoritas magni c. vitringae, 
inter principes haud dubie interpretum numeran- 
di, qui L. /. Obf. Sacr, Differt, 11. t. §. £. 7 . 
et totam vulgarem opinionem refutauit, et hunc 
inprimis locum, quem primarium in hac caula efle 
fatetur, eo, quem attulimus, modo explicauit, 
omiffls rcliqius omnibus, e quibus haeC traditio 
folet confirmari atque illultrari : illo enim loco aliter 

expli- 
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«rplicato, cetera illa, tanquam fundamentis fub- 
traOis, labant ac corruunt. £oca, inquit, a Bux- 
torjio aliique prolata de commoratione huius nubis 
cpudtaScmaculum. et quandoque in prioriparte tabema- 
«A. nulla vero ^ehabi. 

tattone huius columnae apud vel fupr a arcam intelHgenda 
fm. Et huius tanti viri rationem atque auaorita- 
tem in hoc loco explicando fecuti maxime, non pa- 
|^ui.nus mediocrem inde caufaenoftraedefcnfioncni 
«ceffuram. * Praeter hunc vidi etiam Seringha- 


B S 


xniuiQ 


” Cum primam in hanc lo- 
cum vitsingae incide- 
remas, vtebamur editione 
Obf Sntr. Franequerans 
anni 1689. Sed cum po- 
ftea euoluilTemus editio, 
nem recentiorem Franeq. 
lyra, fperames, hanc dif. 
fettaiionem ab au£tore 
»uc1am effe, vidimus hanc 
fubieclam notam; (^ae 
bic m prioribus huius libri 
editionibus ceUocaueram , 
«»/«< delere, quia noftra 
haec difertatio viris qui. 
tusdam literatit et veri 
findiofit non dijpiicuit. 
hfee tamen fenttntiam, 


quam hic defende , haberi 
velim pro certa. Immo 
non negabo, me, fi non 
fecundis , faltem tertiit 
euris, pedem coepijfe retra^ 
here, et id gregem Dode- 
rttm, quem antea defersst^ 
ram, retrofpexijfe. Tu 
tamen , leflor, tuum iudi^ 
dum tibi Bic habe /irte- 
grum , et rem absque vlla 
iyrJiicet anticipato txpett- 
de. Haec com legiJTem, 
non potni non valde mi- 
rari, quid tandem vit«in- 
o A M moueric, vt relinqae. 
ret fententiam, quam an- 
* tea tam ferio lamque fnb- 
tiliter 


minrn commemoratum aviTRiNGA^ hunc focum 
ftc explicare ad Codicem loma p.fe. vbi quidem mo- 
net, non infrequens eflc , vt fumus vocetur nubes, 
etiam apud Latinos, quod confirmat exemplis. Ked 
hoc, puto, non eftncceflc, cum hic ipfe fumus in 
adyto excitatus a Pontifice diferte nubes dicatur 
V. 13. eiusdem capitis, vt iam fupra. monuimus. 
ViTRiNGAM fecutos ctiam efle vidi Interpretet 
jinglicanos ad h. 1. nouifiime apud nos lingua vern:^ 
cula editos, qui quidem iisdem fere argumentis, 
quibus ille vtitur, negant hunc locum pofle aut de- 
*bere adeo explicari de nube gloriae diuinae fuper 
arca, fed de nube potius excitanda c fumo fuffitus 
V. 13. Sed quemadmodum Rabbini, fi abarba- 
NELEM exceperis, hunc locum de ifto fumo expli- 
cantes nihilon\jpus nubem gloriae diuinae in arca 
confedine fratuunt: fic etiam Interpretes Anglicani, 
quamuis negent, nubem ibi fuifle, tamen gloriam 
Dei, h. e. Iplendorem, diuinae praefentiae fignum, 
inter Cherubinos dicunt effulfifle. Nubem, dicunt. 


tiliter propugnalTet. Ne*. 
<)ue, ii quid videmus, 
aliud quicquam in caufa 


confultius ei vifura ex 
ipfius verbis apparere no- 
bis videtur potius, quam 


Mliuu III v.avi*« • 

fuit, qu.im inuidia fuo- veris viflum fefe intel- 
rura, quam ea difput.itiol lexiiTe. 
ne .monerat, cui cedere 
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!n confecrando tabernaculo refedille (upra teftum, 
dum interea gloria Dei adytum maximo Iplendore 
compleret. Sed iam fupra di.ximus, gloriam Dei 
in confecrando tabernaculo illud totum complefle ; 
folum vero adytum occupalTe , ita vt nunquam ab 
eo difcederet, non dicitur. Deinde vero magis eft 
probabile, vti diximus, gloriam illam Dei fuille ne- 
bulam aliquam, non folum Iplendorem, et fi vel 
ma.ximc fuerit, reliquilTe tamen videtur, vt vni* 
uerfum tabernaadum , iu et adytiun. 

§. V. 

Quod diutius immorati fumus ifii loco, in eo 
hoc magis ignofcent nobis Leclores, quo magis 
vulgaris eius interpretatio , traditionem iftam con- 
finnare videbatur, quoque plnres vidimus in ea fen- 
tentia probanda hoc vno loco afferendo acquiefle. 
Quoniam igitur ifta fententia nihil praefidii nobis 
videtur ex illo loco aecipere, videamus, an forte 
reliqua , quae ei defendendae vulgo afferuntur, ma- 
iorem vim habeant. Neque vero obfcure indicant 
multi, alterum illum locum, Exod. XXV, 22. de 
quo iam fupra diximus , fententiam de nube fuper 
arca' valde confirmare fibi videri.* Vbi cum Deus 
dicat Moli, fe in operculo arcae praefentem fore, * 
' ibique 


ibique cum co collocuturum, collidunt inde, Deum 
• per externum quoddam fymbolum praefentiam fuam 
ibi declarafle , nec nifi per nubem cum Mofe locu- 
tum. Quod quomodo ex hoc efficiatur, non magis 
video, quam quomodo ludaei ex Exod. XXIX, 45 . 
vbi Deus dicit bsy<ir ''33 7in3 ''nODTi; eandem 
nubis praefentiam fuper arca poffint adftrucrc, cum 
ita hunc locum interpretentur, quali Deus dicat: 
collocabo Schechinam meam (per quam h.l. nubem 
intelligunt) in medio Ifraelitarum, quae fcilicet per- 
petuo fuper arca relideat. Nihil enim aliud vtro- 
que loco Deus pollicetur, quam fe fore praefen- 
tiffimum populo Ifraelitico, ita vt etiam habitare 
inter cos videatur, libique locum elegrlle fuper arca 
inter Cherubinos, quibus tanquam throno inlidens 
Moli velit refponfa dare. Hanc vero fuam prae- 
fentiam in ifto loco declaraturum elle per nubem, 
nec nili per eam cum Mofe locuturum, id nec 
vfpiam dicitur, neque iis in locis, in quibus com- 
memoratur Deus cum Mofe locutus dfe in taber- 
naculo , vnquam nubis fit mentio. Non enim , fi 
Deus ille inuilibilis praefentia fua locum aliquem 
dignatus cft , idcirco ftatim cius praefentiae lignum 
vilibile ftatuilfe intelligendus efl ; nec illa nubes vti- 
que fignftm illud fuifle coniici poteft nifi ab iis, qui 

ex 
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«.V priacipe illo loco, dc quo iatn tranfeginius, id 
confici Ihtucntcs, eiplicationem illam fcntentiam- 
que in mente habent, quae non magis ex aliis locis, 
vbi colloaitus cum Mofc Deus narratur, quam ex 
hoc primo , elici pofTc videtur. Leu. I, i . dicitur 
Deiis vocalTe Mofen c tabernaculo , eique decreta 
dediffe, et Num. VII, 89 - Mofes, quotiescunquc* 
Deum vellet confulere, dicitur vocem audide a pro- 
pjtiatorio. Nihil hic de nube. Neque vero ali- 
quis putet, Deum, vbi voluerit cum Mofe aliouo 
quo loqui, fcmper vfum elTe externo praefentiae 
fuaefymbolo, quod nec faftum /emper efle, neque 
adeo nceedimium fuiflc , vel ipfac facrae liturae do- 
cent.* Quid enim? Quam laepe Deus cum Mole 
locutus eft, antequam exftrucretur tabernaculum, 
line vlio externo figno ? quod interdum quidem ac- 
eeffifle non negamus, tanquam cum per rubum 
ardentem fe illi praeberet confpiciendum: in monte 
vero Sina per lignum tale Deum cum Mofe femper 
elle locutum, inde refellitur, quod, cum Deus iain 
illi refponla ibi dedidet, tandem promifit, fe ven- 
turum in montem 3JJ0 Exod. XIX, 9 . Nil 
ergo nlfi vocem Dei antea audiuerat, nihil viderat. 
Quid igitur impedit,., quominus etiam in adyto do 
Mofen iLuiamus vocem tantum audide, nihil vi- 

diflei 
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cli(Te ; Deo nihilominus praefentc , loquente autem 
per bip 03 quam Rabbini vocant, ita nempe, vt 
claram diftintlamquc vocem Dei audiret. Certe 
nihil vitra colligere licet ex Leu. I, i . et Num. VII, 
89 . quod iam dlvimus, vbi diferte dicitur Mofes 
vocem audifle ex operculo arcae, nihil amplius. 
Etenim ne illud quidem probabile fatis videtur, 
nondum faltem eft demonftratum , Mofen, vbi vel- 
let Deum confulere, femper intralTe adytum, loeutn 
illum, cuius tanta edet fanflitas, vt eum ipfe Pon- 
tifex fummus fine mortis periculo non auderet in- 
gredi, nifi femel per annum, ac ne tum quidem 
aliter, nifi caligine rebus facris per fuffitum circum- 
data, omnibusque fumma cum cura ad praefcriptani 
diuinitus normam peraflis. Nam etfi nequit negari, 
Mofi, interpreti et miniftro Dei primario, quocum 
Deus familiariflime et amicifiime loqueretur, cui 
adeo amplifiimam fui notitiam concelllfret, (E.\od. 
XXXIII, II. plus licitum fuifle, quam aliis, 

ipfi- 

*) Ita enim verba Hebraea ■ eum Mofe facie ad faciem, 
intelligenda , non llatim nullo fenfu. Vario qui- 
de externo praefentiae dem fenfu hoc dicitur de 
diuinae fymbolo, Deo, fed ita, vt e con- 

n'3fl nica bK .nm textu facile poffitdifcerni. 
erjB Sk quod vulgo Hoc quidem indoco efle, 
vertitur; locutui tjl Deus quem dixi, verborum feti- 
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ipfique adeo Pontifici: non videtur tamen, ob fum> 
mam loci -religionem ac caerimoniam, nifi iulTli 
diuino adytum intrafle ; idque non nifi (emel 1'aclum 
legimus Num. XVII, 19. vbi Deus' iubpt eum in- 
gredi adytum , et inferre virgas , at eum iufla Dei 
aaiperet Mofes^ tum vero in adyto non fletiflc, 
ex ipfis verbis et contexto apparet. Neque vllo in 
loco dicitur Mofes adytum intrafle eo confilio , vt 
cum Deo loqueretur, fed fimpliciter tabernaculum: 
vt adeo ftetilfe potius videatur in fanfto, et audille 
vocem ex adyto. Hoc apparet, nifi fallimur, ex 
Num. XVII, g. vbi dicuntur Mofes et Aaron, re- 
bellantibus Ifraelitis, intralTe tabernaculum, et 
cum Deus ad Mofen duiflk, fe perdituram elTe 

• totum 


fum, inteUigirar ex fe- Qnod egregie confirmat 
quentibus, vbi additur: verfio Chaldaica, quae 

quemadmodum loquitur O^xs Sm n-ia vertit 

bom» cum amico fuo. vid. bbjsa tso bben verbum 


Fagiutet Vatablus ad h. I. 
Vel cum b. 1 . verbum lo- 
quendi pofitum iit, ces 
de ore, vt parte faciei, 
imelligi pofTunt, vt fit 
idem, quod alio loco de 
Mofe dicitur Num. XII, g* 
et alias folemniter He- 
braei dicunt, ns bx no 
tre ad et, i. e. ceram. 


cum verbo h. e. coram. 
Quod iCor. XIII, 12. di- 
citur, nos efle vifuros 
in altera vita Deum ugi- 
euren «rf«< ugitunt , ex- 
plicat loanncs I. Ep. 
III, 2. ficuti tfi. Tum 
pleniflime eumcqgnofce- 
mus, quoad fcilicec pote- 
runt homines. 


3 » 




totum populum, tum 'ambo procubuifTe humi* 
Ambo igitur hanc vocem videntur audifle, quod 
haud dubie faftum eft in (an£lo. Quae fi vera elt 
ratio, illud quoque efficitur, vt videre Mofes non 
potuerit nubem, fi vel maxime aliqua efict ia adyto 
fuper arca. ^Quod fi ingrcfliis vtique femper elt 
adytum, nubem tamen ei viJam, dcmonllrari rur« 
fus nequit. 

§. VI. 

, Quod liaclenus ftuduimus dcmonftrare, Deum 
fuper arta pradentem quidem , led non per exter- 
num fymbolum fuifle confpicuum Mofi, neque 
per nubem illi in adyto relponfa dedifTe, id ma.vi- ‘ 
me confirmari putamur cx eo, quod e facris libri* 
confiet, illam nubem, duceni Ifraelitarum , quae 
in tefto tabernaculi con/piccretur , interdum e teclo 
demiflam confiitifle in foribus- tabernaculi, ibidem- 
que Deum per hanc nubem cum Mofe , Aarone et 
lofua efle locutum, quo 9 fe faclurum indicaucrat 
Exod. XXIX, 42. 43. quodque facium efic luimus 
fic, vbi Deus rebellantes Ifraelitas compelcere, 
omninoque fuam maiefiatem toti populo quafi prae- 
fentiorem oficadere, atcjuc adeo de ro graui ciiin 
Mofe vellet loqui. Ipfum vero tentorium ciusque 
adytum ingrefla nufpiam legitur. Sic conftitit in 

fori- 
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ibribus tentorii minoris XXXIII, 9. maioris 
Num. XIj af. XIV, 10. et locutus eft Deus per 
illam curti Mofe. Alibi cum Mole et Aarone Num, 
XII, 5, XVI, IO. XX, 6. II. cum Mofe et lofua 
Deut. XXXI, 15. lam non poteft intelligi, quo- 
modo dia nubes , guac conllitit fuper tccluin tento- 
rii, fefeque demilit interdum cum Mcfe loquendi 
caufa, eaJem luerit in adyto, perpetua lede fua, 
nili diuerfam hancce, duasque jdeo nubes, alianj 
c.stra tentorium, aliam intra illud, libeat commi- 
nifei. Si eadem fuerit , 'dicendum neceflario , egref* 
fem e lanffo lanftorum, vbi demilla a tetlo in fori- 
bus tabernaculi allilleret, vnde reditura iir fuam 
fedem, etiam in adytum recederet; omninoqua 
ftatuendum cum i.vjioio, vt fupra diximus , traa- 
fiiire hubem percctlum tabernaculi, ita vt et c.vtra 
illud in tcclo, et intra illud in adyto conlpicerctur, 
quod c facris libris nuUo modo poteft doceri. Di- 
citur enim tantummodo nubes fe demiliflla tefh», 
vbi Deus vellet cum Mofe loqui; fublata cfte indi- 
dem, vbi ellbnt caftra mouenda, recalilfle in tc* 
ftum, vbi ponenda: ingrefla autem adytum, vel 
«grelT* inde , nufquam legitur. Quod li alia fuerit 
nubes in teflo, alia in adyto, liaec, vbi proficifeen- 
dum erat, fele abfeondidit, .atque euanuit, vbi rur- 
C Tua 
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fus tabernaculum poneretur, rediit. Sed neque de 
hoc in facris literis quicquam relatum legimus. 

§• VII. 

Cum paucos ante menfes viro cuidam Hebrai- 
carum literarum dochdimo, nunc e viuis^ublato, 
inllicunun meum expofuillem, hoc folo argumento 
vtebatur, quo demonftraret, nubem fuifle fuper 
arca, meque adeo ab illo inftituto abftiuheret, (juod 
faepe diceretur in libris facris ignis exilii a Domino 
e. g. Leu. IX, 24. vbi lapfus ignis in facrificia X, 2. 
vbi in filios Aaronis, Num. XVI, 3^. vbi in Korai- 
tas; hunc vero ignem venifle e nube , quae fuerit 
in adyto. Quam.fententiam vidi [ oftea aliis etiam 
viris dotlis placere, in hoc quoque ludaeorum ma- 
giftros fccutis, ita tamen, vt alii dicant, ignem 
iftum venifTe e nube , quae fletcrit fuper tabern.'»- 
culo, alii ex adyto, calovivs ad Leu. IX, 24, 
a Domini. In Hebraeo, inquit, a faciebus Domini, 
a propitiatorio , vbi tunc primum Deui Jlatuit afpeBa- 
bile praefintiae fuae documentum. Si« etiam c o c c r- 
1 V s /» Lexico ad vocem 0^32 et c v n 0 1 v s Sacr. lud. 
L. I. c. 10. vt alios taceam. Vnde apparet, fen- 
tentiae huic maxime praeiidium quaeri ex verbis 
nin' 'iSVo quae cum fint ad vcrbiun, a facie Do- 


mini , nubem habent pro ifta facie , atque propterea 
e nube venifTc ignem opinantur. Sed mirandum 
profero, tam paium firmo argumento duci quem- 
quam potuifle. Qiiis enim nefcic, quod iam fupra 
di.vimns $. II. vocem apud Hebraeos hoc modo 
poni fine vllo relpetlu ad ^iquam fuciem , et verba 
B’33 VjJ 2^3370 n’33'? obtinere vim et locum 
praepofitionum, quae fimpliciter verti debeant, 
ante, a,fuper; vti et videmus haec verba ab his 
ipfis interpretibus aliis in locis verti, nec faciem in- 
terpretando exprimi. In hac vero caufa aliquam 
vim iis tribuunt, vt fcilicet fcntentiam femel con- 
ceptam inde confinnent. Nam etfi negandum non 
eft, '33^13 voci cflTc adpofitum faepe tum, 
cum Deus externo fuae praefentiac figno vfus fuit ; 
non tamen id propterea lachim J quod illud exter- 
num fymbolum hac voce exprimeretur,* quae rur- 
fus tum quoque, ponitur, vbi nullum tale confpi- 
fpicuum fignum intelligi poteft, vt Pf VII, 2 . 
NS-' ''a3^'o "| 3 b '70 et Ef. Lvn, 16. '’3 b'?d nn 
Quis non videt hic fhnpliciter fignificare 
a U, a me. Quod quidem clarilTIme quoque appa- 
ret inde, quod, quae afb funt extra adytum in 
fando, omninoque in tabernaculo, vel etiam extra 
illud, tamen dicuntur in faais libris fafb efle 
C a •'BB'? 


' 2 S ’7 vt Dcut. XXV'I, 13. vbi primitias offe- 
rentes iubcntur formulam aliquam recitare ^237 
mn^ quod reclc vertit lofephus^wir/r.gur ra Tsjue- 
yiOjjixTot Ant. lud. ly, S. ct fupra vidimus filios 
Aarouis mortuos cHe ,TirV' ■' 23 '? Cn37p3'Lcu. 

XV'I, I. cf. Leu. IV', 4. Deut. XXX, ii. XVI, 1 2. 

■ 

Sic etiam ficrificia offerentes, quamuis tentorium 
non intrarent, tamen dicuntur faciem Dei videre 
Exod. XXIII, de quo fupra quoque vidimus; 
quod aeque dici potuit, et vere etiam ditfum ell 
de templo fecundo, vti clarum cll ex Zach. VI II, 
21 . vbi diferte dicit vates, venturos cfleolim homi- 
nes ad templum fecundum ri'n' 'JS HN n'lbn 7 
Etiam fi igitur per fe vel aliunde elfet certiflimum, 
ignem ilfum extitifle ex adyto, tamen, externum 
Dei fymbolum ibi fuilfe, nifi aliunde conftiteric, 
cx hoc vOcabulo non poteft colligi. Nec vero vi- 
deo, quae ncccffitas cogat f latuere, ciusinodi fym- 
bolum in adyto e.xtitifle, fi vel maxime ignis ex 
adyto proucnerit; ex quo quippe potuit prouenire, 
fi ibi vel fine externo figno praefens fuit Deus. 
Nam et de coelo, hoc cft, ex aere, mifliis eft diui- 
nitus ignis, ct c terra erupit, atque is ipfc exifle a 
Deo dici poteft. Quod egregie confirmat locus 
PHILONIS L. lU, diVlta Mvjis p. <57^' vbi eadem 


com- 


tommemorat, quae funt in ficris libris, in deJi- 
tando nempe tabernaculo ignem delapfum in vitli- 
mas, cumque ignem etiam prouenifle dSCrm, 

t 

quae forte tum erat communis fententia ludacorum. 
Er.rmciSvTmi, inquit, ht8 dTJoaTiutfjtx 

fS xxS«jm-«T3, «TF , xctree rZv sci-x^eioov 
fjtsrxIicAtiv ctvocXv^hTci ei: 7iv^, u:(puiiov 
a^^ea (^hc^ Siexy.etiefy xoif ainroixco (phtrxi 
/th en) To\ jSiw/afv, r« Se e^ oivri Trasvrae i^x~ 
»wXi'(nt«, n^os, oiftX/, (rct<Pe^xrtjv JjfAwff/v, cri 
afo «vftj Betas int<p^oaxftns fttftfAbtc. Ex quo 
loco videmus , phieonem quidem putafle, ignem 
extitilTe ex adytis, nec tamen dicere, venifle e 
nube , quae fuerit in adyto ( nam de illa nube plane 
apud PHILONEM nihil reperitur, de quo infra 
«rit dicendi loais ). Dubitat enim , vtrum extitcrit 
ex ^aethere puriUTmo, an ex aere in ignem mutato; 
quod non dixiflet, fi illi confiitiffet de nube illa 
fupcr propiti.atorio. Sic et nos ergo pofllimus cum 
PHILONE ftttuere, ignem prouenifle ex adyto, 
nec tamen ideo dicamus ne«^ eft, nubem ibi 
fiiifie, e qua prodieriti Sed" hoc quidem cer- 
tam eft, faltem non poteft ex locis illis,' quae at- 
tulimus, omninoque e factis libris probari. Cla- 
rum potius eft ex iisdem , ignem illum in (acrificia 
C 3 filios* 


filiosque Aaronis lapfum venifle de coelo, rt et 
alias faftuin eft, v. c. Gen. XV, 17. in facrificio 
Abrahami, i Reg. XVIII, 3S. 'u ara Eliae, 1 Chron. 
XXII, ifi. in (acrificio Dauidis, i Chron. VII, r. 
Salomonis , vbi diferte dicitur venifle de coelo. 
losEPHvs vero dicit Ant. lud. ///, )o. de facrifid» 
Aaronis : {vinitiixhw rm eii^vtSiov 

ccvtZy wig dvTCfxacTov , net) c/xeiev 

KcciXTiti^iu o^KfxttoY rt\ Cphoyl, TtfivTot 
fSxTTaYoi Tx M T8 < 3 a)/a 5 . Et de filiis Aaronis 
refert fimpliciter nxTfKcevBtiffxv tS ^vgoe iit 
a’vT8f Tijv (ix\o\Tos, vt vidcatur credere, 

igne illo, quem attulerant, in eos conucrfo periifle: 
quod etfi cft falfum , indicat tamen , ab ifta fentei*. 
tia efle alienum, quae ignem iftum e nube eliciat. 
Ac ne quis propterca putet v. c. Leu. IX, 26. a 
Mofe dici ignem venifle e nube, quia v. 25. dica- 
tur gloria Dii , qua (aepe in facris libris nubes illa 
indicatur, apjsanujfe, tumque fequatur; et ignit ixiit 
a Domino: doctiflimis interpretibus obimiatum iam 
eft , illud T in NSDI ( quae copula apud Hebraeos 
multas ac varias haljflt fignificationes, quod fciunt 
omnes) hoc loco efle na/n, atque himc adeo efle 
fcnfum ; gloria feu mairjias Dei toti populo declarata 
tjl, etenim ignit tjl detapfui de coelo iit facrificia; 

quod 



quod optime cxprefTit lvthervs in verfionc: vt 
adeo per hunc ipfum ignem coelo dclapfum diuin^ 
inaicftas et praefentia declarata efle dicatur, neque 
adeo illud praefentiae diuinae fignum, nubem in 
tabernaculo , hoc loco indicare voluerit Mofes.* 

§. VIII. 

Sed iam 'reliquis milhs, vt lenioribus fere, 
quae a multis, inprimis a lvndio, c bbris (acris 
afferuntur, huic fententiae illuftrandae, pofteaquam 
id effecifle videmur, vt primis temporibus, cum 
in itinere eflent Ifraelitae, nullam eiusmodi nubem 
in adyto tabernaculi fuilTe appareat; age iam [)cr- 
gamus ad fequentia tempora, et de his quoque vi- 
deamus, an poffit c libris facris probari, confecto 
itinere, in terra Canonaea nubem fuper arca fuille, 
et quidem primo ance templum cxfbuftum. Eft 
haec communis ct ludaeorum et Chriftianorum opi- 
nio, neque temere fufeepta, nubem illam ducem 
Ifraelitarum , poli mortem Molis faltem , Ifraclitis 
non amplius vifam, et quamquam io hoc quoque 
mira fabulantur, pro more, ludaei, hoc tamen 
omnes, quos vidi, confitentur, poft mortem Mofis 
eam difceffiffe. A confpcftu igitur populi ab eo 
tempore remotam quidem fuiffe dicunt, manfille 
G 4 tamen 
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taiTicn fupcr arca in adyto, ct hanc fibi fedetn, 
quam ct ante habuerit, perpetuam retinuiUc. Sed 
ne fic quidem argumenta fibi deefTe putant fenten- 
tiae vulgaris patroni, quibus probent, nubem e 
confpeihj quidem populi amotam, in fantio fanfto- 
rum tamen perpetuo remanlide. lam cum nullus 
locus citet, qui diferte dicat, poft ingreflum Ifrac- 
litarum in terram Cananacam nubem in arca fedifle, 
repetunt ante omnia loca illa, de quibus iam dixi- 
mus, inprimisque Leuit. XVI, a. quem cum fenfu 
vulgari accipiant , , Deum etiam inde colligunt et 
hoc tempore , et deinde perpetuo vfquc ad cicifutn 
templum in nube fcdide fuper propitiatorio ; et 
huic iam’loco omnia reliqua accommodare laborant. 
Deinde vero duobus inprimis argumentis vtuntur, 
quibus hoc perfuaderi polTc putent. Primo , quod 
Deus dicatur federc fuper Cherubinos, vel inter 
cos , ftatim per riubom faflum efle fbatuunt ; deinde 
e maxima arcae fanflitate et caerimonia, neque mi- 
nus perpetratis ea fubinde miraailis, Deum per 
nubem fuper fea fttifTc praefentem, dcmonftrant. 

IX. 

Quod ad primum attinet, multa quidem ex- 
tant in facris libris in quibus dicittir Deus /ederf 

fuper 

t*. 
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fiptr CheruUnk, tanquam tlirono fuo, v. c. i Sam. 
IV, 4. 2 Sara, VI, 2. I Ghron. XIV, 6. Pf. LXXX,z. 
XCIX, I. 2 Reg. XIX, 15. Ef XXXV n, iG. vt alia 
taceamus: itemque arca dicitur cum Cherubinis 
fcabellum Dei, 1 Cliron. XXIX,, 2. Pf. XCIX, y. 
vnde fit, vt a Paullo etiam dicatur ^^ovos '^d^iros 
Ebr. IV, 16. Sed dubitandum certe, quisquamnei 
futurus fit, qui ex his intelligat, nubem fuifle fu- 
per Cherubinis, nifi iam occupatus ifta opinione 
td ea explicanda accelferit. Quid enim eft, quacfo, 
in his verbis , quod hoc fuadeat ? E vocabulo qui- 
dem fedttidi nihil poteft colligi, quod quis nefeit, 
vbi de Deo dicatur, humano more di£lum, vt in 
aliis folet verbis fieri, fimpliciterque manendi, habi- 
tandi, ligni ficationem habere, vt recle obferuat 
CEiERvs ad Pf LXXX, 2. Dicitur enirtt eodem 
raodo etiam equitare fuper Cherubinis Pf. XVIII, 
II. vbi tamen ad arcam non refpicere videtur Da'<' 
uides; quo ite infra dicendi locus erit. Quodfi ex 
hac voce tale quid pofiit coiligi, nec minus inde,' 
quod arca dicitur Dei thronus, et fcabellum pedum 
eius; confequens etiam elfet, Deum in coelo per 
afpeftabile fignura confpici, in quo eodem modo 
federe; tanquam throno fuo, dicitur. Sedet mea 
efi mlum , dicit ipfc Deus Ef LXVI, i . terra autem 
C S fiabtl 


fubetlum pedibus meis; quo tamen nj^il aliud ITgni- 
ficari omnes fatentur, quam Dcum elTe regem coeli 
et terrae, cunflaque vi fua et numine implere ; 
quod alibi dicitur , v. c. Pf. XLVII, 9. regnat Deus 
in gentes, Deus fedet in fancHo fuo fulto. Qiiid vero ? 
Nonne Deus ipfe dicit Etechieli , cum ei per vifum 
oUcnderet templum fecundum, hanc etiam fore 
fcdem fuam, fuumque thronum, cum tamen tem- 
plo huic arcam defuifle omnes fateantur? Sic enim 
Eiech. XLIII,7. mSD Dipt 3 nhT| iNQD EipO CM 
bNItP PWN clarum 

igitur eft, his omnibus locis, vt et reliquis fimili- 
bus , hoc tantum fignificari , Deum fuper arca qui- 
dem elTe praefentem, et Cherubinis tanquam throno 
infidere, fed non alio moejo, quam quo fuit in tem- 
plo fecundo, fine vllo externo figno, de quo niliil 
ex eiusmodi quidem locis conflare poffit, quae 
omnino magis ad illuftrandam hanc epinionem, fi 
aliunde conflaret, quam ad proband^ valere vi- 
dentur. 

§. X. ' 

Idem dicendum nobis videtur de reliquis ar- 
gumentis, quae opinioni ifli porro confirmandae 
afferri folent, Quod enim dicunt, maximam fuiffe ' 


arcae 
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arae fan£litatem , quam ne tangere quidem praeter 
facerdotes vlJi fas cuiqiiam eflet, eaque, vbi arca 
venerit in caftra Ifraelicarum , Deus venifle dicitur 
lof. XXIV, 14. tantaque adeo rcuerentia illi habita 
fr. hinc, pracfentem in ea Deum vim exleruilTe, 
colligamus licet, fed non illico confpicuum huius 
praefentiae fignum, nubis videKcet, attribuamus. 
Tota enim ara erat fyn)bolum praefentiae diuinae, 
cui (impliciter Deus adeflet line alio fymbolo. Non 
apparet certe, quomodo hoc fit confequens , vt nu- 
^ bes neceffario adfuille cenfenda fit. Accedit, quo 4 , 
fi vel maxime nubes adfuiflee in adyto (uper arca, 
non probabile tamen fit, eam fuper arca etiam 
inanliffe, vbi extra adytum elata edet ara, fiuead 
exercitum ducendum, fiue alio quo portaretur; 
quaeque adeo miracula per eam perpetrata legan- 
tur, fufis faepe hoftibus, et Palaeftinis propter 
eam maxime vexatis, quae ipfa in fubfiduim vo- 
cantur a quibusdam, ea non nubi cuidam fuper 
arcam afpetiabili, fed praefentiae diuinae ipfi per 
fe tribuenda fint. Quid enim ?. fi nubes ab ara ii> 
diuulfa in exercitu quoque adfuit, ad Palaeftinos 
etiam, cum ara ab iis capta edet, cum eadem 
tranfiit? quod quidem nemo facile admifiurus vi- 
detur, nec vero credibile ex eo, quod Palaeftini, 

hac 
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hac nube confpefta, facile haud dubie intellexiflent, 
hanc efle diuinam fedem, eamejue adeo tiinuilTcnt, 
nec tam facile reccpifTcnt. Neque vero illud cre- 
dibile, libros facTos hanc rem hluiirc, fi a 1 ’alaefli- 
nis vifa fuifTet nubes; quod neque hoc loco, neque 
in aliis dicitur, folius femper arcae mentione fafta. 
Qiiid vero iis, qui hoc velint defendere, mag;is 
elfe aduerfum poteft.quam quod, abfente etiam arca 
c tabernaculo , non folum facra perafla a facerdoti- 
bus, tanquam adeffet, fcd etiam fafla ede dican- 
tur Doegus ab Abimelecho cum fan- 

fto inclufus eflet, dicitur fuifle miT' ''-■s'? i Sam. 
XXI, 7. quamuis tum abefiet arca. Ex quibus 
omnibus conficitur, vt illa, fi qua fuerit, nubes 
nec arcae ipfi, nec adyto vtique tam adilrifta et 
aflidua fuerit , quam vtrimque fuifle pariter velint 
fententiae illius propugnatores: qui quantis difficul- 
tatibus ex omni parte premantur, deinde pluribus 
dcmonftrabimus. 

§• XI. 

Vifum etiam quibusdam, nominatim lvn- 
Dio, atque RELANDO ^rit. S. Hebr. P. I. r. /. 
$. ^7. hinc argumentum fuppeditari , • quod dicitur ' 
Ff. XCIX, 6. 7. Mofi, Aaroni, atque etiam Sa- 
juucli Deus apparuifle in nube ; quam negant aliam 

fuifle 
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fuilTe ab ea, quae fuper arca fedent.' Sed fi vel 
maxime diceretur Samueli Deus apparuifle per nu- 
bem, confequens tamen, non eflet, vt illa ipfa 
nubes haec fuerit ex arca. Neque enim adytum 
ingrefliis dici poteft, vt eam pofiet videre. Neque 
vero hoc eo in loco dicitur, qui tantum, quod 
male erat intellechis, hoc perfuafit. Videamus 
ipfa verba: ’Nipa innNI .T>i;0 

]:y d: 7’> Nim mn' bN c^Nip 

Drt 7 N "| 3 T, Quoniam, igitur Mofes , Aaron et 
Samuel in antecedentibus funt, putant etiam fequen* 
tia, quibus dicitur in nube cum iis locutus efle 
Deus, ad Samuelem itidem pertinere. Sed ad 
Mofen tantum et .‘Varonem reterenda efle, non ad 
Samuelem, demonfirarunt alii , inprimis geiekvs 
ad h. 1 . De Samuele, inquit, tale quid nm tegitur, 
adeuque affixum non ad Jingula fpeSfat, quae praece- 
dunt ,fed ad fubieSta tantum duo' priora, Jimulque ad 
remotiora. Hanc vero efle confuetudinem loquen- 
di apud Hebraeos, multis exemplis poteft confir- 
raari, et demonftratum eft ab ipfo gei ero, v. c. 
Pf. XVIII, ly. XLIV, 3. Gen. XIX, 13. 2 Sam. 
XXI, Refertur igitur ad Samuelem tantum 
hoc, quod Deum inuocauerit, „ct hic relponderit 
iJIi , fuoritque propitius. 
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§. XII. 

Cum igitur nulla poflint e libris facris tefti- 
monia idonea afferri, quae pcrfuadeanc, nubem 
hoc quidem tempore fuille fuper arca in taberna- 
culo: difptciamus tandem, quid dicendum (it de 
argumentis iis, quibus volunt demonftrare, nubem 
fuiflc fiipcr arca in templo. Primarium repetunt 
ex I Reg. VIII, lo. ii. 12. coli. 2 Chron. VI, i. 
VII, 2. 3. vbi dicitur Salomo, exftnifto templo, 
arcam inferri iufiifle per folemnem pompam ir> 
templum, et quidem in locum fuum, nempe in 
adytum; quo (Imulatque poHta fuerit a facerdoti- 
bus, cgrenis illis ex adyto, nubem ita impleflc to- 
tam domum, vt ne ftare quidem facerdotes pof- 
fent, et facrificare, denfiflima nebula impediti. 
Eius autem rei miraculo pcrculfos homines inffru- 
xifle Salomonem his verbis : mn^ 

bsipa Deum dixiffe , Je habitare in caligine. Hanc 
igitur nubem et hanc caliginem effc volunt illam 
•pfam nubem, quae in adyto locum fuum fuper 
Cherubinis tenuerit. Apparet autem ex his, fa- 
flum in dedicando templo , quod fafKim e(Ie vidi- 
mus in confecrando tabernaculo, eademque adeo 
huic rationi ede relpondenda, quae fupra ei oppo- 
fueiimus. Dicitur enim itidem gloria Dei, "quae 

voca- 
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vocatur nubes diferte i Reg. VIII, lo. ll. 2 Chron, 
V, 13. 14. totam domum implefle, atque etiam 
vifa fuifle a ludaeis fuper teflum templi 2 Chron. 
VII, 3. vt olim fuper tabernaculo conlecrando, et 
in eodem , conlpetla fuerit ; quae vti dilceflit dein- 
de a tetio, et templi lanftuaiio eiusque partibus, 
ita deceflit etiam ex adyto, vbi non folum arcam, 
fed reliqua etiam ante opjJleuerat: omninoque cla- 
rum* eft, Deum quidem hac ratione populo oflen- 
diile, fe praefentem huic templo fore , vt antea 
tabernaculo fuerat, fuam vero Schechinam, fcu 
nubem, hoc modo templi adyto intulilfe, quae 
ibi perpetuo maneret, ex his locis non poteft iudi- 
cari. Maximum vero huic opim"oni praefidium 
quaerunt in verbis Salomonis, qui in hoc fpefla- 
culo admonuit, hoc illud efle, quod Deus dixerit, 
lOlub, de quo integra extat diflertatio ad 
calcem yfpparotuf ffi/l. Crit. Antiquitatum S. Cod. 
tt Gentis Hebr. a i. G. carpio vio v, c. editi, vbi 
ita explicatur, vt Salomo voluerit hoc fignificare: 
Deum promifille, fc habitaturum in caligine, feu 
nube, quod /dem eft; atque ex eo colligitur , Sa- 
lomonem intclligcrc hac caligine nubem illam, 
quae in arca foederis fuit. .Atque id vti vere a 
Deo promilTum efle adpareat, affenur locus ex 

Leuit, 


Leuit. XVI, 2. vbi, cx vulgari interpretatione, 
Deus dicit , fc appariturum in nube fuper propitia- 
torio. Sed claiaim eft, hunc locum, fi vel maxime 
fic eflet capiendus, (]uod tamen fupra negauimus, 
tamen huc non polle trahi. Salomo enim hac fua 
oratione ad nubem refpicere non potuit, quam ia 
adyto fuper arca fuilfe dicunt , cum eam nec ipfe, 
nec populus potuiflet videre, fed ad eam potius, 
quae fuit per totum templum difiula; et in haC iplj 
nebula, quae totum templum oppleucrat, dicit 
«delle Deum : quod inde demonllrat , quia Deus 
dixerit fe habitaturum, feu habitari (vtroque enim 
modo potell hoc verbum explicari , et lic forte me- 
lius ac fimplicius) in caligine: vt adeo Salomo , >il.» 
hac nube totum templum replente, hoc dicere vo- 
luerit; Deus ducit,*) fc habitare in caligine, hoc 

efl» 


*) Quaeritur, vbi hoc di- 
xerit Deus, fe habitatu- 
rum, vel habitare in ca- 
ligine. Leu. XVI, 2. huc 
trahi non polTe oftendi- 
mus. Magis huc perti- 
nete videtur Exod. XIX, 
9. vbi dicit Deus Mofi, 
fe vintunnn ad eum in ca- 
Hgiaofa 'nubi i qui locus 


hic et ipfe folet affeni. 
Cum autem praeter hunC 
nullus in facris libris ex- 
ter, vbi Deus dicat dU 
ferte , et fine aliquo ad- 
ditamento, fc habitare iri 
caligine : dici forte pote- 
rit, ex diuino quodam 
libro, qui in numero Ca- 
nonicorum non elfet, qna- 
lesque 


effe fuae pncfcntiae fignum, fic fuam fe praefcn- 
tiam folere dedaiare; atque ex ifta nube intelligi- 


lejque fuilTc nemo igno- 
rat, hoc habuiffe Salomo- 
nem ; aut a maioribus ve- 
luti per manus iph tradi- 
tum fuilTe. Quae enim 
neceflltas adigit, vt, quod 
diilma a Dea fit, in Tacris 
litetis etiam /criptam 
quaeramus ? quali non 
praeterea multa Deus di- 
xerit, quae nec perferi- 
pta literis , nec ad \tos 
prodita fint? Ceterum 
fatemur , Deum caliginis 
incolam dici 'propterea, 
qufid praefentiam fuam 
per nubem folitus fit inde 
a principio rerum faepe 
maiiifellare, vbi voluerit 
cniquam apparere, quem- 
admodum etiam per 
ignem : quod propterea 
Deum fecifle Mofes indi- 
■cat Deuter. IV, 4. ne vifa 
aliqua fpecie alia, ido-, 
Ium fihi facerent Ifraeli- 
tae, procliues ad idulola- 
uisan, vt alias caulas ta- 


ntus, 

• '• 

ceam, optime explicatas 
a CARP20V10 1 . c. Inde 
facium eft, vt, vbi feri- 
ptores facti vellent Dei 
msiellatera humano more 
exprimere, eum nube, 
tenebris et caligine te- 
£lum deferiberent, vt eft 
apud Dauideni Pf. XVIII, 
IO. XCVII. 2. E quibus 
locis quidem apparere vi- 
detur, Dauidera, cum 
per profopopoeiam Dei 
maiefiatem , et Hebraico 
quidem more , deferibe- 
aet, refpexifle ad defeen- 
fum illum Dei in montem 
Sinam , vt demonftrat 
r.EiERvs ad h.l.Jionvero 
ad nubem in propitiato- 
rio, ad quam eum refpe» 
xilTe quidam cOHiicinnt 
propterea , quod illum 
Pfalraum XVIII. conferU 
pfiiTet poft vi£l»s hoftes, 
quos quidem fine dubio 
arcae et nubis fuper illam 
praefenlia perculfos fuif- 

D . 
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mus, hoc domicilium, quod exftruclum ei cft, illi 
efic gratum atque acceptum , illuJque perpetuo 
^Deum inhabitaturum. Et quis non videt, Salo- 
monem et reliquos hoc ligno certillimos reddi po- 
tiiiiVc de praefentia Dei perpetua in templo, non 
fecus ac olim Mofes et Ifraelitae, cum etiam taber- 
• naculum tali nube, praefentiac diuinae figno, in- 
auguraretur; neque adeo fuilVe ncccflarium , vt 
^ec praefentia alia nubo in adyto^ declararetur. 
Quod vero dicunt, hac nebula, quae totum tem- 
plum oppleret, Deum quali indaviile Sehechinam 
fuam, feu nubem, in adytum, fumunt illud qui- 
dem, fed non probant, neo poteft magis c.v hoe 
loco demonftrari, quam, ante e.\lh’u£lum templum 
in adyto fuilTe, e libris liicris doceri. Neque 
Deum per caliginem, illam quicquam aliud voluille 
indicare, quam fuuni id tore domicilium, fuainque 
fedem, inprimis vero in adyto fuper Cherubinis, , 
Vt antea fatdum;* nubem autem praefentiae fuao 

fym- 


fe,’ nube tum illos hor- 
rendo afpeclu et tonitri- 
bus fulminibusque ter- 
rente, in fugamciue ver- 
tente. Qiias mer.is e(Te 
conieciuras , ortas non 
nili^x opinione illa de 


nube fuper arca, quilibet 
videt. Illa enim cunela 
nihil aliud frgnificiint , 
quam diuinum auxilium 
Ifraelitis adfuilVe , terro- 
remque lioftibus quocun 
que modo incuUuni. 
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fymbolum nullum adyto intulilTi; perpetuo ibi man- 

r 

furum, clariilime puto demonitrari inde, quod 
Eicchiel, cum viJcrec templum le.unduin ad prae- 
fcriptani a Deo%rniam, vidillc etiam dicitur hanc 
nouain domum repletam glorin liiuina., quae itidem 
nebula indicaretur, Er. XLIII, 4. 5. et riirfus dici- 
tur phna fxlfe aedes gloria ditiina E?.. XLIV, 4. . 
Ecca! id ipfum eft, quod Deus voluit fignificare 
Eiechieli hoo vifo, hanc quoque aedem fore fuutn 
domicilium, nec minus in eo templo fe habitatu > 
ruin, quam in priori Ez. XLIII, 7. Atqui afuifle 
fecundo templo Schechinam illam omnes fatentur. 

§. XIR 

» * 

Sed ex hoc ipfo Etechielc afferuntur aRE- 
L A N D 0 Aut. Hebr. /. r. et t v .n d i o quaedam, quae 
vincere viileantur, nubem in teiiipli adyto fuper 
area fuille. Dicitur enim Etechiel per fpeeiem 
oblatam vidiife in templo primo glorijm Dei, milcn- 
4 em le a Cherubo IX, }. X, 4. et in eundem locum 
relidentem X, ig. 19. tandemque a Cherubinis 
fiiblatam' cxiille ex vrbe, et iij monte conllitifle, 
qui edet extra vrbem verfus orientem XI, aa. 23. 
Sed ibi quidem primo dilerte dicitur, non diuerlarn 
fuille iianc viConem ab illa, quam viderat ad aquam ^ 
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ChebarX, 15. 20. vbi item fiipcr Cheiubinis vide- 
rat "loriam Dei I, 28* et vbi certe non intcliigenda 
arca aim Chcabinis, ‘quae fuit in adyto.* Ac fi 
vel maxime ibi quoque templi fpcciem vidit, non 
tamen omnino dicitur vfpiam Etecliiel vidifle lianc 
fpeciem ita, vt fibi videretur efle in adyto. SeJ 
C vel hoc concedamus, non tamen confequens cft, 
quod co tempore, ad certum aliquod Dei confi- 
lium, per fpcciem, non in rerum natura, confpc- 
xcrit extra fe raptus vates, id vere ac femper in 
templo adfuiile. In vilis cnini propheticis, vbi 
Deus rcuclare aliquid vatibus vellet, fuamque iis 
pra^fentiam declarare, ncceffe vtique erat, per 
lignum et fpeeiem aliquam fe iis praebere coiirpi- 
ciendum , quod quidem per nubem vel ignem lem- 
per eum fecifle coiaftat. Hoc igitur fymbolo , fcii 
nube, feu fulgore fuper Cherubinis praefentiam 
fuam quidem dceiaraie voluit Etechicli, atque etiam 
' ’ indi*re, fe.ab eo loco difcefllirum, quem huc 
vfquc habitaucrat; mo.x enim futurum erat , vt et 
tota vrbs et templum cxfcinderetm-; fcd ex hoc 
non confequens, vere ac perpetuo ibi fuifle hoc 
• fymbolum. Etenim fi omnia, quae vidit Exechief 
per illam fpeciem, fic fe habuilfent in adyto, Che- 

rubini etiam fuiffent viui, et mobiles, et habuif- 

• . 

faiit 



fent fub fe rotas, inter fe prunas X, I.S. 9. tcin- 
pluHKjue perpetuo fuilfec repletum nebula et gloria 
Domini, afpeciabile adeo praefentiae diuinae fym- 
bolum in atrio quoque femper apparuiiFet X, 3. 4. 
quod nemini vnquam ex hoc loco in mentem venit. 
Vide omnino hanc Eiechieli oblatam fpcciem egre- 
gie explicatam a b e r n. lamio de Tabernaculo et 
7 'emplo L. m. C. SeSt. vbi id maxime in 
rem noftram monet, in vifis vatum vfu venille, vt 
Deus per nubeih vel ignem fe praeberet confpi- 
cmun, neque tamen ex his coniicit, nubem fuper 
arca perpetuo fuifle; quemadmodum nec omnino 
autlor ifts toto illo libro, inprimisque, vbi de arca 
agit Schecliinac vllam mentionem iniicit, quod re£le 
ac fdenter cum fecifle, omnes agnofeent, 

$. XIV. 

Sed iam veniendum eft ad loca quaedam Noui 
quoque Teftamcnti, e quibus et ipfis vulgo folec 
haec opinio de nube fuper arca confirmari. Huc 
referunt primo Ebr. IX, 15, vbi omnia, quae in 
fanftoet adyto fuerint, enumerat Paullus, et Che- 
rubinos appellat ea, vc putant, 
de caufa, quod « Sc^x ©es, feu nubes, et inter 
eos et fuper iis refederit Sed demonftrandum erat, 
D 3 


vllo loco fic dici propter mibem, 
quod nemo fecit. Manifeftum vero cft, illud lub: 
ilanciuuiTi per hcbraifmum notilfimum pro adie- 
fliuo babenduin ellc, vc fit, Chtrubini glorwji^ 
hSc^ct, vt, iitmen Dei gloriofum, TtDD Pf- 
LXX, 19. Ac fi vel maxime propterea Clicrubi- 
nos gloriofos velis ditlos, quod Deus inter eos fe- 
derit, nondum tamen id fuadebit, vt per nubem 
quoque ibi refcJifle agnofeamus. Deinde vero cla- 
rum cfi,. hoc loco fignificarc potius 

Cherubiuos fpltndidof , aureos nimirum : So^xv enim 
faepe fignificare fpleTidorem ac dignitatem, patet 
ex I Cor. XV, 41. vbi eft, «AA»t Sc^x ccK\ti 
Sc^x ^'c^x cc^e^aiv, oliut fplendor, 

aha liignitaf, /olis, alius /unae, alius Jlellarum. 
2 Cor. III, faepe pofitum eft hoc vocabulum, et 
quidem in Sihoyla , mo.v enim fpltndorem , vt v 7, 
vbi Paullus dicit non potuifle xreyiirxi tkj wBr 
IffgajjA «»■ re Ts^o^suiTsm Miauff^av, ^tx r»Jv ^a|«v 
T8 xvrSi mox dignitatem fignificat. . Et 

hunc e(Te vfum loquendi apud Hebraeos et Noni 
Telhmenti feriptores, multis conftat, v. c. e.x Ef. 
XXII, 1 g. vbi commemorantur currus gloriae, quos 
vertit LvTii£Rvs optime, currus filendidos, pre- 
tiojbs. Philipp. III, 2 1 . dicitur Chriftus commuta- 
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tlirus elTe axftx Ttji ruTteoixaeoi: YipiM', corpus 
iiofbum miferuni, quod affligatur calamitatitius ac 
miferiis, vtfiatfimile aoofxXTtT^s pcvtS, 

torp-m fuo gloriofo, Vndc potius c.v illo loco contra 
hanc opinionem videtur argumentum pofTe depro- 
mi. Si enim vere fuifiet nubes fuperarca, Paul- 
• Ius certe lioc loco, vbi omnia tam diligenter com- 
memorat, ^Juae fuerunt in adyto, praecipuae illius 
partis, nul)is, mentionem non omififiet, idque di- 
fertis fcciilet verbis, faltem quam haec, quae nunc 
ibi leguntur , clarioribus. Sed hoc non adeo vrgea- 
nius. Videamus reliqua. • 

$. XV. 

Alius locus eft Rom. IX, 4. ^ucm et ipfiim 
faucre fententiac fententiae fuac , contra quos di- 
Iputamus, exiftimant. Optat ibi Paullus, vt fiat 
. xvxBepiX drrg T«v dSi\(pccv ca' riv avyyiyMV <r8 
Kxrx ctVivfc, pergit, «j/v 'lo-^ioiAircf;, a>v 

»i CtoBsotx, ifpfj >) So^x, ^ Ut SiuQtjKXi, yopto- 
Btaix, 'ngjl V XxT^etx, ypfJl xi STtxyycKlxt. Atqui 
per hanc i^e^acy alii putant intclligi arcam, alii nubem 
fuper arca. Sed vbi ^o^x fimpUeiter, nulla antea 
cac meiitione facla, fignificet illam arcam, locus nul- 
lus poteft |)roferri ; quod item intelligendum de eo, 
quod So^x fignificare dicunt nubem , quam vbi tan- 

D 4 quam 
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quam externum pracfcntiae diuinac fymbolum cfe- 
notac, femper adieclum habcc t 5 ®f5 vel Ku^. 
Deinde vero, cum haec feri beret Paullus, arca iam 
non extabat. Atqui Paullus videtur hoc loco lo- 
qui de bonis perpetuis , quibus adhuc pollent glo- 
riari Ifraelitae. Plus igitur intelligendum , vti ex- 
i/limat CALOvivs ad h. I. et latius exponenda illa 
ita nempe, vt 'fit illa propria ipfis gloria, 
quam habebant prae reliquis gentibus, vt ellent 
filii ac populus Dei, vt tot miracula fi»£b eflent pro 
iis, quod etiam vult h v N n i vs ad h. 1. Hoc fenfu 
etiam verbum ic^x^etveR Sapient. XIX, la. k«t« 
sroevToe, tixeya^vvxs' rov >^xav aa, 7(gil iSi- 

^xaxs , tcttoj Treeg/yoe- 

/usvoff. Planum vero ell, his verbis ad antecedentia 
refpici, vbi commemorantur miranda Dei fatb, 
ct liberatio Ifraelitarum ex Aegypto; vt adeo fei>- 
fus fit; Deus populum fuum glorificauit edendis 
miraculis, eumque ex Aegypto educendo- 

r 

§. XVI. 

^ Plura quidem addere pollemus loca, quae 
huic probandae opinioni afferri folent. Sed ne ni- 
nliiun excrefeat haec difputatio, hic fuhfillimus, 
fperantes, primaria faltem nos attigillc. Itaque hoc 

trans- 


transacto, pedamus ad alteram difputatiouis no- 
llrae partem, qua, vei/propofuimus, demonftran- 
dum erit, hanc traditionem nullis feriptorum vete- 
rum, qui antiquiores faltem Rabbinis fint, e qui- 
bus dufta eft , teftimoniis confirmari , fed altum in 
his efle ea de re filentium, eamque adeo nec ab hac 
parte admittendam. Non obfcurum quidem nobis 
eft, huic argumento, quod a filentio feriptorum fu- 
mitur, e.\iguam vel nullam admodum vim a mul- 
tis tribui, idque refle faepe fieri concedimus: fed 
non vtique tum , aim eiusmodi feriptores rem ali- 
quam filent, qui fint fide digni, atque ipfa res fit 
ea, quam a fcire optime potuerint, et Cuius com- 
memorandae et occafionem et caufam ac neceftlta- 
tem adeo, cum reprehenfionisque metu, fi omitte- 
rent, habuifte videantur. Qnod fi in noftra caufa 
demonftratum dederimos , tum vero hoc argumen- 
tum in hac re vim habiturum non leuem fperamus. 
Silent autem de hac re feriptores antiquiffimi , an- 
tiquiores certe iftis Rabbinis, a quibus accepta tra- 
ditio ad no# peruenit, iosephvs et PHito, qui fi 
non rnuotem, at parem merentur fidem, in hac 
vtique caufa fide digniftimi, de qua edofti efte opti- 
me potuerunt, aim eflent ambo ludaet. ' Deinde 
• nubem iftain filent iis locis , vbi commodifltma erae 
* • D 5 • occafio 


occafio atque etiam caufa cius commemorandae, 
ncc poterant rcctc eam praetermittere. 

5 . XVII. 

De losEPHO primum videapius. Ant. lud. 
III, j, 6. 7. hilloriain refert 1 o s r. p h v s conllituti 
tabernaculi, totamque eius deferiptionem ac for- 
mam cum omnibus; quae in eo fuerint: ct c. 5 ; 
primum, vbi cius deferiptionem c.vponit, hoc t.i- 
bernaculum oflchdit totius vniuerfi huius naturam 
fignificade, in quo quidem adytum referret coelum, 
quoniam eflet iiiaccelTum facerdotibus , to Tg;T«v, 
inquit, uvrijs' Ic. cxtivtir, fXfgos 0 toHi ie^sv 7 i w 
«/3«rey, av tuT 0fry. Quod repetit 

•c. 8. vbi dicit mirandum efle, qui homines odio 
profequantur ludaeos propter perpetuam opinio- 
nem de iis , conceptam , quali per impietatem nu- 
men contemnant, quod ipfi aflidpo eultu veneren- 
tur. Si quis enim tabernaculi fabricam contem- 
pletur , ct facerdotis ornatum (de quo etiam initio 
huius capitis difleruerat) et vafa, quibus inter faefi- 
ficandum vli effent, intelleflurum efle, legislatorem 
ipfiim diuinum quendam virum fuifle, et falfo adeo 
impietatis calumniam iis sinpingi: quae fi quis 

omnia fine inuidia, fcu partium Audio , ctpruden-» 
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ter confideret, in his omnibus vniucrfitatis reruoi 
mcuram (juodammodo defignatain inuenturum. 
Tabernaculi enim trifariam dillributi duas panes 
facerdotibus cfTc conceilas, quae quafi mare et ter- 
ram fignificarent, Artiam vero panem adfignatam 
cfie Deo, quia coelum etiam hominibus fit inaccef- 
fum. rif Ss (jcT^xv, inquit, i4cvm 7tpo/fy^x\p8 
tZ ®sZ, a* to rev a§ <vey «veTTijBcsTtfv «' o«/ 
«vSgaJTrwr. Afflgnatum foli Deo dicit iosephvs, 
eoque inacceflum hominibus, non aliam ob caufam, 
quam quod elTet Dei fedes. Sed quid hic de nube ? 
Non fime credibile , i o s e p h v m hoc in loco rem 
oraifTurum fuifie , vbi commodifiime tradere poflet, 
tanto quidem magis, quanto maius et forti ils hoc 
edet argumentum refutandis aduer/ariis, quibus 
cum hic difputat iosephvs, (juibus non alio modo 
potuifiet clarius demonfirare, Deum ipfum int» 
illos hubitafie, ludaeosque adeo efle veriflamos ac 
Deo cariffimos Numinis cultores. Ne vero quis 
dicat, losEPHVM hic loqui de adyto in vniuerlum, 
non de arca et Cherubinis, quae fuerit fedes illius : 
age videamus et illum locum , quo arcam cum Che- 
rubinis deferibie -qui efl: c. 6. Ibi, cum eius for- 
mam et fpeciem defcripfiflet, nihil addit nifi hoc, 
operculo eius impolitas fuifie duas effigies, quas 

Hebraei 




Hebraei Cherubes vocarent , inque hanc arcam re- 
pofitas tabulas legis. Q^iam opportuna et hic fuif- 
(et occalio commemorandae nubis , H ilii quicquaiu 
de ea conftitiflet? 


§. xvni. 

Ne vero hic quis opponat, iosephwm pro- 
pterea hoc loco nontlum mentionem nubis inicci(Te, 
quod, cum inferret arcam fic a iosepho deferi- 
ptam Mofes adyto, nondum dcfccnderit nnbes: 
primo , cum ioiephus in vniuerfum hoc loco de 
arca agat, fine dubio etiam de ifta nube dicere de- 
bebat. Quod {i quis neget , madeamus iam , an de 
illa aliquid dicat eo loco, quo dedicationem taber- 
naculi refert, qui eft c. lO. eiusdem libri , vbi qui- 
dem eodem fere modo commemorat, quae funt 
* 

Exod. XL. Perfeflo enim tabernaculo, inquit;' 

ecvTev o ®ees tiirBhTec tm tmv 
«v/ ^ /MTtfV civnr ’7rcin^ax\rxe vTTt^tfCfixvi» 
T^f %g>)Vecos', KetTgav.ijvwffe 

TM vxZ THrx, T)}v Ss wagatr/eev JfToff sTTo/ijagv . e 
fjiiv Bgoevof xxSx^os tjv, uTrig Ss rijv fficiivtjv /uCTfl» 

ifp^^oOTV, «Tj /3«S’« TTciw ve(p« 7tm\M yrg^ihe»- 
/3<»v elvTiiiv, ^vecf ^6^ in /ur'’ 

AewTiji 8T<»f, us Te T»jv e\ptv l^Tui Tt Si eivTX 

^ k«t«- 
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•(taravoJjTet/ etc. Nihil hic lofephus nili hoc,, 
Deum dcrcendiUe per nubem fuper tabernaculum, 
velut ceitidiinum argumentum, fc illi fore pmc- 
fentem. De nube vero, quae fimuL defcenderic 
in arcam, perpetuo ibi commoratura, nec hoc 
lodb , nec alibt (]uid apud lofephum dicitur, fed 
vbi de nube agit duce Ifraelitarum , nihil aliud, 
^uam fuper tabernaculum eam femper conllitilTc 
perhibet , vt eft etiam in facris literis ; in ipfo vero 
tabernaculo fuiile, nufpiam dicit. Conf. ^nt. iud. 
III, y. Quam commode vero et hic dici poterat, 
fi quid de nube fuper arca i o s e p h o conftarct , at- 
que adeo debebat? Idem filentium ell eo in loco, 
quo dedicationem templi deferibit josephvs, eo- 
dem fere modo, quo eft in facris literis. Sic enim 
^nt. lud. eTTfi viccvTct hcat.O(HJtr\(jct\Tss 

ct ifgfjff T» TTegl r^y XiiSoc-rev TtiKli- 

ficc \s<piKr\s K , «iS’ clfcv <a^* verS 

ymcv hxrat, v,C)(yiAi\oy Ss ‘aqj{ ei? 

T«v vaed» stgt/ toIs jxh c\p!i7i txv 

«r (Atiis xaS-s^asv UK?^.y;Xi>: en ((Tueret rx7: is iiX- _ 
vei«/f Twv dnetYTuv ^x\TX'yixy rgJj ic^xv nx- 
cor Ta ©ea ds ro ie^iy TfCfi 

KXTKTKitwy.OTcs ^Seaie h xvtX Diciuiigitur iose- 
PHvs, egrelils facerdotibus ex adyto nebulam to- 
tum 
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tum templum occupalfe, non folum adytum, quod 
etiam ell in lacris literis; atque ea re lianc omni- 
bus cogitationem elfe excitatam, vt Deum intelli- 
gerent praelentem ac libentem hoc domicilium fibi 
cepille. Haec igitur apparet a iosepho non alio 
modo accipi, quam quo a nobis funt explicata. 
Atqui videtur i o s e i> h v s hoc certe loco rem com- 
memoraturus fuidc, fi ita, vt volunt, fuiiret; vt 
appareret, nubem vel ante, vel ab hoc faltem tem- 
pore in adyto fuifle , nec ita, vt facium videmus, 
rem totam filuifie. Neque etiam credibile, losE- 
PHVM in vniuerium hanc rem non commemoratu- 
rum, fi illi de ea confiitidet, ac ne vno quidem 
loco eius mentionem inieclurum fuilTe, cuius inii- 
ciendae caufam haberet grauilfimam. Cum enim, 
quod iam diximus, nihil maiori futurum honori 
erat populo Ifraelitico, quam hoc, fi Deus per 
afpetlabilc quoddam fignum apud eos habitaret, vt 
ccrtilfimum praefentiac fuae pignus: iosephvs 
vtique hoc commemoraflet, in hoc n iumphaturus, 

. feque et populum fuum magnifice oftcntaturus ad- 
• ✓ 

ucrfariis 'udaeorum, ficut a Kabbinis fieri videmus, 
qui eam commenti hac maxime de caufa videntur ^ 
idquc adeo Quidem magis , quod in aliis quoque ro- 
biis videmus, iosephvm res fuae gentis augere 

jtotius j 


l 


jol 


iHI- I 


i&i; 

:b|. 

lOllV I 

! 

; 't; 
tcm- • 
iius,,' 
lOSl-^ 
oriE- 

i inii- 

onot'- 

-P^ 

•HV> 

f 

jru? 

; ai:‘‘ 

0- 

«tri 

:a)5: 


r } 


% 

potias, quam deprimere, et gloriam fuae genti, 
quibus poliit modis, captare, quod ipfuin folct a 
viris doftis ei faepe exprobari. Neque minos cla- 
rum eft, eum hanc rem fine culpa et maxima rc- 
prehenfione non potuific omittere. Qyomodo enim 
in tam diligenti e.vpofitione ceterarum rerum illud 
taceret, quod efiet fane maximum et praecipuum, 
cuius commemorandi occafionem non certe vnus 
fed multa loca (iippeditarcnt? Si de illa non tacue- 
rat nube , quae atrium et facrarium occupauit, cur 
de illa longe potiori taceret, quae in adyto refidc- 
ret? Omiferit multa lolephus, male etiam multa 
et parum diligenter tradiderit: hoc quidem nec 

oinilifle poteft, nec vero male tradidifle, quod ad 
omnium cognitionem ipfius quidem temporibus nc- 
ceflTario pcruenifle debuit , fi quidem c-xllitit. 

§. XIX. 

Idem jcenfcndum de piim.onis auftoritate, 
qui ipfe filet hoc iis locis vbi noft magis quam lo- 
SEPHVS fine reprehenfione poterat omittere , pro- 
fecto commemoraturus, fi quidem de ea ipfi con- 
ftitilTct. L. lll. de yua Mojis p. 66^. 6«p. enume- 
rat omnia, quae fuerint in adyto et facrario, ibique 
deferibit arcam cum Cherubinis, et quidem fic, vc 

ligni- 



figaificationeni earum rerum arcanam fimul expo- 
nat, (juoJ eum vbicjuc ftudiofiliime facere conflat. 
Atqu» hoc certe in loco, ncc in alio potius , nubis 
illius mentionem fecillct, fi quid ipfi de ca confli- 
dflet, figni^cationemque eius arcanam expofuiflet. 
Is, qui allegorias tam libenter captat, in iis quo- 
que rebus, vbi leuior materia efl, num illud omi- 
fifTe putaftdus efl, in quo retlc ac legitime poflet 
ingenium exerceri, de quo optima quaeque poflent 
dici ? Sic de aliis locis p h i l o n i s cenfendum , 
veluti Lib. de Temulentia p. z6o. vbi itidem myflice 
explicat tabernaculum, .ct quae in eo fuerint, di- 
citque tandem fuiflc inacceflum omnibus, nifi quod 
foli Pontifici femel omnino per annum licuerit ingre- 
di , caufamque addic : inetSri ^ ccTrotvrm pic- 

\es o TM UiojpxTwi ictp^ot^Tm ccyscSav Tiryt- 
yeV Hqxsuos iySixiTxrx/. Ad Cherubinos 
Ilie manifefle refpicit p ii i l o , dicitqnc Deum fuper 
iis habitare, non autem in nube; quam certe etiam 
hoc loco commcmoraflet, ncc minus arcanam eius 
fignificationem , quam hoc loco in aliis rebus tam 
anxie et ingeniofe quaerit. Locus ma.ximc infignis 
efl Lib. de JJrnfugis p. ^tSj. vbi locutus de arca eius- 
que operculo fiibiicit : 7f citjTMtj: Ss Ttglj /3«ff/A/Kns' » 
Toi yjTsoTtregx ii(Pi^^vpihx o S' Cns^ccvx 

riran 
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tituv de i^ocrriv 8* ?a 3» «r» 

fuij^evJ T»v K«r’ atiT^tiaty sn<Psgfis dv, ocKK ciurSe 

«Kwv vTtd^an QtS, wv fcfiruv d7!(t^»7[ii\Tme o 

ttgea^TOiTce, o fyyvTiiTa, jjirihves ivToe yts^o^iS 
Sjue^/AKTce , TH fxevs e f7tv d<Pi^^)xives, 

^lysTcct y»^ , Acch^au ao} «va^fv t5 iKa^tf^la dwc 
jikov Tuv Svolv , cB' ^y/ej^cv «v«/ ra?v 

Xioefwiwv rei hoyov , evcx^cv Se riv AaeAgyrce tTti- 
xfA«tie/xevtfi> iiMoyfn rd tt^Ss rS TtxvTos 

^^toyyf\aiv. Hic tantum abeft, vt p h i l o dicar, nu« 
fcem fuiflTe fupcrarca, vt potius contendat, hcyey 
illum , qui fuper ea fuerit ex illo ; Loquar tecum 
tx opmuio inter Cherubinor, non cadere in fpeciem 
alpeflabilenj, nec rei fenfibili ede llniilem. Quo- 
cunque fenfu hoc dicat philo, darum tamen ex 
eo, nihil ei plane de nube illa fuille cognitum; 
quae fi fuiflet , non incognita efle potuifiet anciquit 
fimo et eruditifilmo, et facerdotalis generis yiro, 
cui quare minor fides habeatur, quam Rabbinis, 
et non longe potius maior, non video. De alio loco 
j> H I L o N 1 3 , nempe L. III, de Fita Mop p. 6p6, fu- 
pra iam vidimus VII. quae hoc loco non repete- 
mus, ex quo et ipfo daium effe diximus, de nube 
ifta nihil ei oinnino fuilTe cognitum* 



§. XX. 

Sctl iani, quod tertium erat cx iis, quae pro- 
pofuimus, id quoque nunc agemus, vt ipfius rd ' 
naturam confideremus, quomodo fibi conftct, fi 
illa traditio fuerit probata. Deus cum Ifraelitas 
educere vellet c.v Aegypto per inuia loca ac de- [ 

ferta in tcmin Cananacam, fe ipfum voluit comi- j 

tem ac ducem iis praebere, idque perfignum ex- 
ternum ci arpefl.ibiic , per nubem , vt de praeferr- 
tia pariter et amore ipfius certi, fpem caperent cor- 
tifiimam finiendi tandem erroris, fcdisque, quam 
Deus promiferat, obtinendae. Non igitur alio 
confilio haccce nubes a Deo adhibita dicitur in facris 
literis, quam, vt du.v viae elTet Ifraclitis ; nec per- - 

hibetur alii praeterea vfiii .ab initio ftatim deflinata 
a Deo fuilTc, quafi, vt fimul in tabernaculo fuptr j, 

arca refideret, quod nec per fc videtur probabile. 

Nec enim necelVarium erat, aim Ifraclitae nubis i, 

illius quotidiano afpctlu, quae eos praecederet, 5, 

fatis certi elTe pollent vel fic praefentiae diuinae ac p 

tutelae, neque caufTa idonea erat, quare Deus, f 

idque femel quotannis, nec alio quodam modo, 
fcd item per nubem, foli Pontifici in fecreto fe con- i 

fpiciendum praeberet. Vbi vero Deus per nubis j 

illius dudum Ifraelitas in promiflis fedibus collo- d 

calTet, 
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cadet, perfeclo itinere, cuanuit illa nubes, cuius 
iani nullus vfus edet, nullum confilium. Ab lioc 
■vero tempore neutiquam videtur adeo neceflarium 
fuide, aut tantae vtilitatis , vt Deus arpe£iabili 
figno fupcr arca habitai‘et, cum Ifraelicis latis iain 
certo cfiet perfualiim , habitare Deum inter ipfos, 
qui et maiores fuos tantis beneficiis ornalTet , qui- 
que etiam proinififlet Moli, fe perpetuo inter eo» 
habitaturum, et quidem fuper arca, quamuis non 
afpetlabili fymbolo, quod ne afpicere quidem ma- 
gis •potuill^, quam adytum illud, vbi edet, in- 
gredi; Yt adeo ipla potius arca fuide videatur di- 
uinae praefentiae lignum, cuius fumma erat religioi 
ac caerimonia ex inllimto diuino, pe» quam etiam 
&epilTime Deus miracula ederet. Sola poterat 
arca omnes illos vfus praedare, qui nubi tribuun- 
tur. Si hoc ligno populus praefentiam agnofeere 
debebat diuinam, (aliud enim confilium habere illam 

nubem potuide, non prius credere cogemur, quam 

» 

prolatum fuerit) cur in eo loco apparebat hoc 
fignum, quo nemini adire, mrili quicquam con- 
ipiceuc licebat ? Cur non potius in' facrario , aut 
alio quo magis confpicuo loco? An vt fol/ Ponti- 
fici, qui omnium minime dubiam habere praelen- 
tian] diuiiiam poterat, femel anno quoque in ar- 
, E 2 it canp, 
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cano, faffiius nebula confpeclum adimente, appa- 
reret (cum ne apparere quidem per fufHtum pol- 
fet) .totam in annum loco illo inacceflo refedit? 
Parum fane credibile. Sed non vna haec diliiciil- 
tas eft, qua premantur atque impediantur huius 
Jentemiac defenfores. Etenim, quod fupra c.xpo- 
fuiiuus, quomodo nubes illa fimul extra taberna- 
culum et intra illud fuper arca fuerit, nili duas 
nubes comminifcainur, vel nouis nos dilhcultatibus 
induamus, vnde non nili per ea, quae probari 
nullo modo queant, exitus detur. Vid. quae dixi- 
mus §. VI. quae hic non repetemus. Ac ne illud 
quidem facile explicaueris, quid iaclum fit etiam 
poli finitum iter in ipfa terra Cananaea ante exllru- 
ftum templum , cum translata toties .".rea ad excr- 
citumque fit diitla. Si di.xcris, nubem fuper arca 
fuifie etiam extra tabernaculum: primo iain in ady- 
to non fuilfe , deinde ad P.-Jacftinos quoque tran- 
fifTc , dicendum erit. Si vero lumferis in taberna- 
culo manfifle, ibique tantum fuper arca conftitifTe, 
euanuiflc dicenda erit toties, quoties tabernacu- 
lum abo transferretur; quae vero per arcam» fafla 
dicuntur miracula, non nubi tribuenda, fed ipll 
pr.icfentiac maiellatis dininae , quae cum ipfa arca 
fine vllo alio figno externo fempor fuit eoniunfla. 

XXI. 



§. XXI. 

Quae cum ita fint, quid eft air fententiam 
eiusmodi amplechmur, quae nullis libronim facio- 
i'um au^oritatibus nLva, non poflit locis probari 
nili iis, quae aut alitCr commodius evpliccntur, 
aut, primariis illis aliter explicatis, nec infixa iam 
animo illa opinione, explicari fecundum eam non 
podint: quae nullis fcriptorum idoneorum tefti- 
tnoniis confirmetur, omilla iis in locis, vbi, fi qua 
tuiflet, neceflario elTet commemoranda: quae de- 
nique tot ac tam Iniquis difficultatibus femet ac 
propugnatores fuos impediat? Certe nemo tam 
iniquus erit, nobis n irafeatur, qui has dubita- 
tiones proferendi i us nobis quoque clle du.veriinus; 
quam fi ab aequitate Lcftorum noftrorum atque 
humanitate veniam tulerimus, fatis feliciter cue- 
niffe nobis putabimus, et fi neminem ad noflras 
partes transducerc potuerimus. Ceterum auerten- 
dae inuidiae caufa quafi deprecatoris alicuius auffo- 
ritatem, auxilio in e.xtremo, adhibere videtur magiu 
viTRiNGAf verba, e loco a nobis fupra laudato: 
Suffinat dicere , arcam habitationh diuinae fymhoium 
fui//e, et locum inter Chtrubinos ideo praefins habuijfe 
Numen, quia voluntatis fuae reuelatione inde profe&a 
pratentem fe Ifiaelitis teftabatur Deus. Non dubita^ 
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mu/, quin adutrfa feni entia multum debeat ludaeit', 
qui de praerogatiuis fuae gentis magnifice loqui filent, 
etji. inter eos aliqui Jint, qui Jut loci plus teteris 
viderunt. 
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AD PRAEFATIONEM 


■' I n ipfo flatim linline Difputationis oppofitae Cei, 
R.AVIVS mihi meaeque caufTaeeo nomine iiv 
uidiam facere fhulet, quod aufus fim contraire imi- 
utrfat eruditorum cum Judaeorum, tum Chrijlianorum 
cohorti, in praef, p, i. Sententiam meam tjje Ju- 
daeis advnum ommbus, ipjiique adeo Ckriftianorum 
doSfiJJinus femper [improbatam, p. tg. Vulgaris 
vero cantilena eorum, qui vel folis ex au£foritati'> 
bus pendent, vel plus iufto (altem iis tribuunt, 

I alienisque magis quam fuis ocu|j|^ verum folent di- 
gnofeere; qua leuitate ablatos plerumque ad opi- 
W niones inanes et commenta ingeniorum Vanifluna 
I deferri non eft mirum. Nam hi yt aliquem videns 
i opinioni vulgari fe opponere, ita fUtim occinunt: 
^ vero noua atque inaudita profers; tu confenfunt 
atque aufioritatem doflilTimorum hominum laedis ! ^ 
Quali vero hoc ad defendendam fententiam temere 
' E p fufea- 
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fufceptam, vel ad faciendam aliter lenticnti inui- 
diam, fufficiat. Qiuntum pcrucrfa hacc cum ad* 
uerfariis dilputandi ratio in omni controuerfiarum 
genere femper dominata fuerit, et nunc cjuocjue 
regnet, pluribus iam perfequi non attinet. Etfi 
his temporibus, quorum ambitio, Imitasque di- 
cam, an liberalitas, noua et infolita tentantibus 
plus etiam, quam fatis tutum fit, iuris atque au- 
fioritatis, immo licentiae concelfit, deferbuifle hacc 
inuidia debebat , et deferbuifre mihi videbatur, 

Pauca tamen /uberant priftae vejligia fraudis. 

Ceterum non poflum non mirari multorum impu- 
dentiam , qui confidenter fatis ad conlenfimi doclif- 
fimorum cuiusuis' aetatis proOocant ; quod, cum in 
rem praefentem ventum fuerit, longe fecus fe ha- 
bere reperias. Qiiod eft magno conatu fucum fa- 
cere Icfloribus. ^n vt verifliinum fit , quod po- 
, nitur falfumque fubinde arguitur, doGifitmos ho- 
‘ mines in aliqua re confentire , non tamen illud pro 
certo veri figno habendum , nili aliunde conffiteriti 
manifellum eft. Quam multa enim olim a doflif- 
fimis hominibus acerrime defenfa funt, quae recen- 
tiorum temporum inftrutHor doflrina acriorque 
fubtilitas eodem confenfu in erroribus ponit j neque 

quis- 


Digilized by Google 


.• 


I' 


I 

M ? 

I 

a- ; 
;c 


:^il- 

m 

13 - 

»•> 

lO- 

\<y 1 
roi 
it, ‘ 


!• . 
S ' 


75 

quisquam, fi hac conditione flandum fit, contra 
inuetcratos errores hifccre aufic, nullus inueftigan-- 
do rero'in qualibet difciplina aditus pateret, omnia 
coeco afienfi* clTcnt tenenda , quaecunque antiqui- 
tas extra controuerfiam ede flatuiflet. Qiiis ad tam 
inepta prolabatur? Prolabuntur antem eo, quam- 
uis non diferte, tacite tamen, qui femper confen- 
fum doftoruni in defendendis opinionibus fuis 
crepant. 

Vt omnino igitur illegitimum illud eft, nec 
quod caudam meam vere premat, ai^umcntum; 
ita fi vel maxime vim aliquam per fe pofilt habere, 
fruftra tamen a Cl. ravio mihi opponitur : cum 
et ipfe Jibi in eo parum conflet , et confenfus ille do- 
tliffimorum, ad quem prouocat, non verus dt, fcd 
plane conJiStus. Mirari primo fubiit inconftantiam 
Viri boni, quod in me reprehendifiet vitii loco, 
id ipfum committentis in addita ad meum libellum 
Dijfertotione de Libamine faSio in fatra menfa , per- 
vulgatae eruditorum opinioni, atque hos inter Cl. 
Adr. Relandi Jententiae oppojita. Num igitur ipfe 
dubitauit difcedere a fententia vulgari, et quidem 
eorum , quos dicit facri idiomatis rituumque et caeri- 
moniarum Mofaicarum peritijjlmos? An, quod fibi 
licere credidit, iurc quidem, id nos fumere nobi* , 
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non ferenJum putauit? In quo quidem iisdem 
rationibus vfum cflc vidi, quibus ego vfus fum: 
vulgarem opinionem niti maxime fubjefh fide Rab- 
binorum recentiorum , fcd ncqyc ex contexto facio 
per legitimam interpretationem confinnari pofle, 
nec habere fufFragatores philonem et iose- 
PHVM, teftcs eius rei grauifiimus. Quod fi idonea 
Cl. RAVIO videbantur haec argumenta, vbi ipfe 
iis vteietur in fua caufa; me adhibentem quo iure 
reprehendit? ipfe in re probabili difTenfum doftifii- 
morum nec curabat nec timebat, quid eundem in 
me inuidiac faciendae caulla criminabatur? Miram 
vero inconftantiam , vt leniffimc dicam ! nonne hoc 
eft, contra femctipfum pugnare? 

Sed et in eo mihi vere iniuriam facit , quod 
cauflatur, me fententiam defendere ludatis ad mum 
omnibus, ipfofiuh adeo Chrijlianorum doffijjimis fem- 
per improbatam, et contraire vniuerfae cum Judaeorum 
ium Chriflianorum cohorti: quod oppido falfiun efle, 
clamant allata a me tefiimonia ludaicorum et Chri> 
ftianoruin interpretum, etfi ea in alienum fenfum 
contorquet D. r a v i v s , de quo fuo loco dicemus: 
placet enim in his Vindiciis ordinem ac tenorem 
diflertationis fequi. Sed nec aliae deei*ant auflori* 
lates, quas addere potuiflem, fi in illis magnum 
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meae cauffae adiumentum poluifTcm, qui argumen- 
tis potius, quam auctoritatibus pugnandum puta- 
bam. Nunc, cum mihi ab hac parte Iis mota fit, 

• 

plures, casquehaud fpemendas, adikiam; nonco 
tamen -confli io , quafi nunc magis iis condam, fcd 
Vt abflergam arrogantiae notam mihi adfpcrfam, 
vt contraiiari aufo cum ludaeorum tum Chrifiiono- 
rum interpretum cohorti. ludaebs recentiores non 
ad vnum omnes a me difTentirc , fed eorum doCliP 
fimos a meis partibus ftare, infra dicendi locus erit; 
iam Chriftianorum interpretum fpicilegium ad- 
iiclemus. 

Atque inter primarios quidem ccclcfiae anti» 
qutoris dodores, qui de ilia re iudicare pollent, 
neminem potuimus reperirc, vulgari opinioni fuf- 
fragantem. Omnes omittunt nubis fiiper arca 
mentionem , quemadmodum 1'HiLoetiosEPUvs, 
in locis maxime opportunis , in quibus eam, fi qui- 
dem de ea ipfis conflitiflet, non pollent line vitio 
reticere, clemens alex andr. Strom. p.fifj. 
td. Pari/. Sytb. vbi de omnibus, quae fuerint in 
adyto, nominatim de arca et Cherubinis exponit, 
earumque rerum, vt folet eih.Xriyo^tii*ceTa;v capta- 
tor, myftcria indagat , nihil commemorat de nube ; 
non praetermiflurus vtique tam beilam allegoriae 



tratlanJae materiam, fi eius vllam notitiam habuif- 
(et. Ne quis autem obiiciat, non huc aduocandus 
cife Patres, qui literas hcbraicasnel louiter dcgufta- 
rint, vel plane ignorarim: age, perluftremus in- 
piimis dios, qui omnium confeniu hebraiee docti 
liiciunt. Praeceptorem fcquitur origenes //<?• 
nil. IX. ad Lemt. e vtrf, Ruffini: laudato enim veri. 
1. et 2. cap. XVI. addit: ex quo ojlenditur y quod Ji 
in omni hora introeat in funBa non praeparatur , non 
indutus pontificalibus , neque hojhis, quae Jlatutai funt, 
praeparatis, neque propitietur prius Deo, moria- 
tur cet. paullo polt idem repetit: non omni hora in- 
troeat in fanSla ad altare, fed cum fecerit prius ea, 
quae Jieri mandantur, ne forte moriatur: quae ell ve- 
ridiipa interpret.atio, quam et nos fequiinur. De 
duplici deinde aedis parte,- fie difputac; Secunda 
aedes interior e fi, fulo a priori difereta velamine, in- 
ter quod velamen arca tejlc.menti, et propitiatorum , 
Juper quod Cherubim duo Jlatuta funt cet. nubem fuper 
arca filet vtpote ipfi ignotam. Quomodo autem 
filuiflet, fi Leuit. XVI, 2. vulgari fenfu accepilTet; 
in nube videbor fuper propitiat^io? Cum in op 
iam fit, vt adyti, arcae et Cherubinorum fignifica- 
tionem myfticam explicet: num credibile clt, cum 
primarium, quod dicunt, praefentiae diuinae fym- 
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bolum confulto neglexifTe, quod largam ipfi, quem- 
admodum a reccntioribus faftum cft, «AA>iyog»)/aa- 
Twv materiam luppeditaHet? Maiorem vim in hac 
re habet filentium mr.RONXMi, qui, quod omnes 
norunt, a magillro ludaeo literas hebraicas edo- 
£hs, nimis facpc aliis in rebus pendens ab cius ct 
tribulium au£loritate, hac leuitatc ineptiilima in- 
terdum ampletlitur. Atque adeo, cum et ipfc 
HiERONYMVs piac aliis fedulus iit in venandis 
allegoriis, indulgcatque ingenio tam prolixe, vt e 
rebus minutidimis multa cum argutatione fenfum 
myfticum extorquere tentet: ab illo fane inprimis 
exipecbndum erat, vt in huius quoque fymboli ex- 
plicatione ingeniofum fe pueftaret, quod tamen 
nullo in loco, ne maxime quidem opportuno, fe- 
cit. Ad Flaim. XCVII, a. rOU-O 7£"1V1 pJJ 
mire argutatur, quae fit illa nubes, et violentiflime 
huc trahit Pf. XXXV', 6. Ef. XIX, r . Matth. XVII, 
la. Nonne procliuius erat, nubem fuper arca 
huc aduocare, fi quid de illa conflaret? quod fa- 
ciimt recentiore# in loco fimili i Rcg. VIII, lo. vt 
$. XII. a nobis ditium efl. Ad Pf. LXXX, r. 
XCIX, t. vbi Deus infidere dicitur Cherubinis, 
veram quidem Dei praelentiara iflo in loco h j e r o- 
NYMvs praedicat, fed non fymbolicam per nubem. 


CUIUS 





«e 

cuius nullam hic facit mentionem. Ad Pf. XCIX, 
y. ita commentatur: Locutui ejl Dominus At nubi 

filiis Ifrael; fed et deinceps afflatus ejl Apofioloi de 
velamento carnis ojfumtcu , in quo divinitus obumbrata 
latebat. Nubem extra adytum Tccle intelligit Hit- 
rony:m vs, per quam laepe cum Mofe et Aarone, 
fpeflangbus Ifraelicis, collocutus elf, nec aliam 
intelligi polle diximus f XI. 

Ex aliis dotloribus veteris cedefiae, hebrah 
cac linguae plane ignaris, et vnicc pendentibus vel 
a Graeca rm o, vel a Latina verfionc, mirum non 
eft, fi quos reperias locum Leu. XVI, i. de nube 
aliqua fuper arca intelligcrc ; quamquam folum vi- 
dimus THEODORETVM ili Quoejf. XXII. od LeuiU 
ad hanc interpretationem deflexifle, ita tamen, ve 
ab opinione ludaeorum, quam nos oppugnandam 
fumfimus, et ipfe alienum fefe ollenderet. Ev- 
inquit 1. 1. ds iv rd rry 

ciKeiocv eTSitpdveiKy b Se<s7CeTt!S tTsejesre a ©soc» 
Tijv diKeixv ep,(pcchajy olytxBcrtirx , 8ie sv yvo- 
Tioq), xadttyss^ rif 

«AA’ «V yitpihit (pmroeiSii im^xTo. In nube pellu- 
cida praefentiam fuam cxhibuifTe Deum, dicit, non 
in fumo et igne, vt Ifraelitis: ergo ab opinione 
ludaeorum et Ghriftianoruin fcquacium plane abd^ 

ean- 



eandem nubem, Ifraclitirum antea in itinere du- 
cem, in adytum deinde ftatuentium. Videtur an- 
tein praeterea theodoretvs credere, hanc nu- 
bem peilueid.iin tantum die expiationis, vcl obfe- 
crationis folemnis, vifam fuifle, nec in arca perpe- 
tuam fedem fixifTe, ejuod ludaeorum eft’common- 
tuin; alio enim loco, vbi per finjula eundo arcam 
deferibit, nubis ^us non meminit, faedunis vti- 
que, fi pro fymbolo praefentiae diuinae perfetuo 
illam haberet. .^dpofui locum commemorationo 
dignum, c Quaefi. LX. in Eundum. De arca lo- 
quens ita pergit: raeiirp re J\oc~ij- 

f/n- ra,7s txv ay.iu^cpsvor sv 

T8ry U o T'M ©’cf rt;v iiy.sixt s7nC^ct\£txv 
tTioi^To. Perpetuam ibi fodem fixiile Deum dicit; 
tTTi(px\etct enim fimpliciter eft nduentuf, h. hitatio, 
adfpeclus nulla ratione habita, vt Tic. II, i f. th eo- 
PORETVM vero his verbis externum fymbolum 
plane excludere confirmant verba fequentia: sTiaS^ 
yxp (pv7is Te oe^fffjiXTtTce , 

ecB^xres' re XTSt^i,Ky\Tsro^ , ypp! riji* To/xvTrfe 
iiixe eiy.i\x rsy.rhx^xi 'nx\rx'nw!i t«v a^m»- 
TCtfv, T» tjvpliekx rw fxey/tcdv dvrS ScoqeMV t‘iJ'sv 
%HQetf •n^ererx^sv, uiv yx^ nkxy.ei rtiv \epo- 
' ^iQixe iS-^kav, rily k^3Twt;v . re (Js /a»vva» 

p Tijw 



Tijv fv eg^Afcv T^oCpijv, tov ci-xt^^Tro.tfrev digrer 
To S'-ye }hoi?v^iev T>?r v^cCptjTtixr cv/jfis^-c ijv. 
Naturam diiiinam per imaginem nulio modo effingi 
polTe ponit; fymbola vero fauoris non extra arcam 
eminuiffe, fed ijitra cain latiiifle, in tabulis legum, 
manna ef virga; totum tandem propitiatorium pro 
f)'mboio 7!pcif yiT&iu: omninoque praeleiitiac diui- 
nae, fed non naturae diuinae, h^et; iu quo qui- 
dem rectiliime theodoretvm iudicalTe, vln'o 
concedimus, ipliqiie aflentimus. Quae vero in 
hoc loco diilerit, nullo modo conucniunt cum iis, 
quae fupra de nube pellucida fuper arca dixerat: 
e quo facile intelligas, theodoretvm ad iAam 
interpretationem fuperiorem quafi inuitum traflun» 
cfTe, cum e folaverlione Graeca pendens vfura tS 
riKIN nefeiret. 

Vnum praeterea ex antiquitate Chriftiana 
tcftem fatis idoneum laudaffe fuffeccrit, cyrillvm 
ALEXANDRI NVM, viium dofliffimum , Glaphijr. 
ad Leuit. tS jxti tcv AagaSv Siioe- 

7f»\Tes «V ree uy/ce rZv oeyiwv. Qiiamuis ille ver- 
fionem Graecam Leu. XVI, 2. in hac diifertatione 
fundamenti loco ponat, nullam tamen mentionem 
nubis cuiusdam fuper arca iniicit, fed de ratione 
folum difputat, qua ingrediendum eflet Aaroni ady- 
tum , 



tum, t/v<» ylve/To T^eTrov, ix t"» 

* 7 ioi' 7 to\Tos^ Ad V. 13 * delitus de thunbulo fu- 
mcndo ficait, 7'. 1. Opp. ed. Aubert. p. J7J. Av- 

S^XKX: Si <5«v *;r’ «UT8 A«^jS«v«v ts Bva/a^v^iH 

TT^ocTfra^fv, ft<rst> Ts xTroKe/io^etv , e<r«- 

Tfgcv T8 K»TX7reTX7l/0CT0C. ifTiTCCTTfi 3s 8raiff 
«uTffTf TTA^gn Tjjy (JjjaV.fls XeTirS diifxtctpxros Ttoieiy, 
8 fiV TT^^asf ntjvtypeva , y.xkv^pef, (flyaiv, if 
«Tjuj) T8 ^upuoipXTos T9 i\x^r,nov to e7ii Toiv /ic<g- 

Tujiav. xrnoz AE, HN ATTOY O XPIZTOS, 

T^UTflW ^£V Wi" oAOKOCUTyTilC/ */£ 

cAjjv eTTsTrhrKv^i tiiv xyM' cztiuiv^ 

Tf?/, T»)V eV.xA>iffi«v , T>j>' iotfT^s tvcapMS cct. E 
quo' apparet, cyrillvm nubcni ex odoribus, qua 
ijDplendur>r evat adytum remouenduinque a coiiipe- 
■ tlu propitiatorium, pro fymbolo praefentiae diui- 
^ typoque Chrilli habere ^ non aliani nubem lu- 
per arca pofitam, quam fi .flatueret, in hac (ane 
potius typum quaereret. Sed ne prolixior fim irt 
afferendis au^oritatibus , quod inuitus, nec nifi ab 
> adueriario prouocams, feci; e recentioribus vnuin 
^ ialtem, fed grauiflimum fententiae meae detcnlb- 
f rem laudabo, lvthervm, quem quisque fine 
dubio inter dotlifiimos litcrarum facrarum inter 
* pretss, e; iudices harum rerum elegantes ac fubti 
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les referat. Is vero lvthervs ab opinione ludaeo- 
rum de nube fuper arca alienidlmus repentur, in 
Commentar, ad Pl! XVjJI, ii. ajm.du Juptr Oieru- 
him et volauit cet. T,»,-. ll Opp. Lat. Ini. fui. 
Amplectitur hic fei.+cntiain hieuonymi, qui 
ClierubiiTi dKXt\yc^,-/Mi explicat, veram fapientiam, 
quam docent minilln legis et promilTionis, feu gra- 
tiae, li recte traftetur. Equitat igitur pergit ille, 
feu vehitur Dominus fuper Chtrubim in fpiriiu et veri- 
tate , quando per fidem'in nobis regnat , quae mhijle- 
rio vtriusque verbi in nobis paratur. Nam quod no- 
Jltrfjper Chtrubm, Ebraeus aptius dicit , vehitur feu 
• equitat , vt vocale regnum fidei in nobis exprimat. Non 
ergo Rofier Cherub vlh loto offixus tfi, fed vbicuvqut 
verbum Dei fuerit , ibi fuper Cherubm fedet Dominus 
per Chriftumt et- regnat in nobis. vnde et 

FIGVRA ILLVD SERVATVM EST, Q^VOD SVPER 
PROPITIATORI VM ET CHERVBIM NIHIL ERAT 
POSITVM, QV-OD ViUEBATVR, SEU SOLA FIDE 
CREDEBATVR ILLIC SEDERE DEVS, et inde, 

inquit, loquar ad te. Ita nobis, rum nifi fide credi- 
tur Deus in Chriflo habitare, quod credimus tefiimotih 
Cherubim vtriusque tefiamenti, net licet nolns vndelibct 
expe&are verbum Dei, nifi ex propitiatorio Chrifio. 
Sumit igitui' ille pro re certa fatis atque explorata, 

' fuper 
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ftpcr propitiatono, praeter Chernbiin , nihil fuif- , 
* fi pofituin, quod in oculos incurreret, fcd foia 
fdc intellip , ibi Deum habitare. Ergo nugas lu- 
daeorum di hac ipla rc fpernit, quas quidem line 
dubio norat, vt cecjra eorum commenta et peccati 
in grammaticis et hi/toricis; vnde grauiccr illos eo* 
nimque fequaces fubinde reprehendit, probe edo* • 
ftus, quam parum fidei his hominibus tribuenduiik 
fit, vel per infeitiam, vel confulto in Chridianae 
religionis ignominiam (aepilTime delirantibus. Cf. 
quaeinfi-a in Diflett. adiecla dc lvtuero in ean* 
dem fententiam diximus. 


AD $. I. 

lam datiiii in principio D. ravivs mouet I. coii- 
troucriias vanas ad rei fummnm diferimen et caput 
non pertinentes. II. Ratiunculis vtitur a polfibili et 
probabili petitis, quae in re hiftorica nihil valent. — 
” TIDD, gloriam Dei, quaevifa fit Ilraclias, dixi 
vel nubem vel Iplcndorcm efie eximium, quo Deus 
m.iicftatis fuac praefentiam declararet; vtroque 
enim lyinbolo /emper vius ell Deus in colloquio 
cum hominibus; quod^ct nunc defendimus. Sed 
me.irem nofiram minus aficcutus cll Cl. ravivs. 

T-.2 feilicet iromen eft commune denotandae 
F 3 
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maicftati diuinae quouis modo patefa£lac , fiue per 
nubem id fieret, fiuc per ignem; illud interdiu, 
hoc noilu fiebat. Moles cum aliquando peteret a 
Deo afpeclabilem maieffatis eius declarationem, 
eodem verbo vtitur: videre cupiebat '' TDD No- 
tiffima haec funt, nec dubitationem admittunt. 
D R. tamen in alia omnia difcedit, et nDD inpri- 
inis fplendorcm putat fignific-are, fed permutari 
cum nube ita, vt vbi iungantur et gloria^ fit 
nubfj gloriofa intelligenda, corufeam, radios fpargeni, 
vnamque adeo inuoiuere alteram, nubemque efle 
vehiculum ignis feu gloriae p. 26, Haec vero 
quid funt, nifi commenta haufta e Rabbinis, qui 
ita Schcchinam fuam deferibunt. Eadem veftigia 
legens L V N n ! V s fub hac foi-ma aeri incidendam 
ciir.iuit, vt radios vndique per nubem fpargeret. 
Pistoribus atque poetis, eet. Facilem me priebe- 
rem in his omnibus Do£t. ravio concedendis, cum 
ad rei fummam non pertineant; nifi me eo nomine 
grauiter per paginas multas reprehendifTct , quod 
non eandem tibiam inflarim. Abundet fuo ingenio 
quisque, gratisqiie fumtis exultct! Aliam^ litem 
non meliori fucceflu mihi h. 1 , moiiit. Nubem 
fuilfe dixi vel nebulam, quae tabernaculum reple 
ret, intrdeuntesque impediret. Hic nodum in fcirpo 

qiiae- 


(junerit: indigmim hcinus, clamat, nubem tum 
nebula confundi, acerbeque tam nefanda molien- 
tem pecffnn^^it; quod’ fubinde illi fecere mos eft. 
Nec mihi modo, fedeuam Cenforibus Goteingonfi- 
biis indignatur , qui mei defenfionem m hac quo- * 
que cauifa fuiccperant. ^ Ita iHe «« Pr^^f- P- 7- 
A.U non mmris aboilae! Pro nube taber- 

noeukn, Hte,nplumingre(fo D. Thot fubptunct «e- 
bukm cito iranfiturm. ScifeUobar mecnm, vndenm 
eom arnpmit. qui mram nec Mofen illam tradere, 
nec aUm velnfium audiorem. Mirabar, quid illud 
ejet, quod mentem antagnnijlae tam conjlanter et per- 
tinaciter obnubilaret. Magis mirabar, eam nebulam 
ab-illo, qunji traduce, ad fc delatam admittere Cen- 
■forem Gotiingenfem, nec fotum admittere, fed etiam 
facraomma phy/ica commonere, ac dejendete, inter ^ 
nubem et nebulam nihil interejfe. Si verum amajet 
cenfor, nouandi pruritum illum faltem virgula cenf&ria 
notajfet, ni fontem erroris denudajfet. Neque emm 

I). Thal. nebulam itlam fuopte ingenio exfculpp, fed, 

fortuito arripuit ex inepta et infubida verfone Gelenii 
apud lofephum ad §. ig. Tantacne animis caekfti- 
bus irae in rc tam leui ? Serio igitur acriterque de- 
fendit, *nubem pt nebulam, toto cocio differre ; quod 
diferimen quae ratio phyfica aut gran^atica ilU cU- 



ftauerit, ignoramus; non enim adAdit vllam ratio- 
nem, ncc addere pocuit; fcd fletit pro ratione vo- 
luntas. Non ex meo tamen ingenio hanc nebulam 
eo.ieepilTe, led c verfionc Gelenii apud iosei»mvm' 
‘ctfudufo liariolatur; quam verfionem tamen illo 
loco nec adfciipii, nec cc^fului. Scilicet a Gelenio 
demum difeendum erat, quod omnes fcirent. Nam 
et nebulae et nubes e vaporibus gignuntur, et paf- 
fim milcentur, eandemque vim habent et tegendi 
ct ubfcurimdi, quae hic maxime fpechitur. 

Sed argumentis II.) pugnat CI. R. a pofTibili 
• ct probabili petitis. Credibile cfle negat fine nube 
fuifie propitiatorium, thronum Dei, ex quo ora- 
cula redderet Pontifici; alioquin enim fuilTe /o//ani 
injeffure vacuum p. ep. mngiunrium, quod in fota 
•menie et cogitatione populi infderet p. /<?. fne ijla 
nube afpeSiabiU folntio caritHros fuife Ifraelitat prae 
temporibus antegrejjis , cum per Mofen ederet oracula 
fub eiusmodi fj>-\bo!o; totam oeconomiam illorum tem- 
porum fuiffi vmbratilem,, ergo Deum ipfum, vel Dei 
ficum, r.on minus vmbratile quid indutjfe , fuacque di- 
uinitatis, tanquam gloriae, humana olim carne quef 
nube velandae, vifbile pignus et figuram extare vor 
luifiv. Egregias vero ratiunculas , quas recitafle fat 
fuerit; Cum fcfc refellant ipfae. Sine afpeftabili 

fym- 
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fymbolo thronum Dei in propitiatorio injfjfore va- 
iuwn et 'mngmamm dicere , vereor , ne prudenter , 
ne pie fatis diclum fit , cum diferte Deus promife- 
rit, fe ibi praefentem fe cxlfibiturum. Vbinam 
diiit , fe praefentem inaieftatem perpetuo adftriclu- 
rum efie externis fymbolis ? Veteris vero tefta- 
meiiti fideles tam ftultos praedicare, vt non nifi 
per adfpedabilc quoddam diuinae praefentiae pignus 
pofient verum capere folatiiim, quae ratio eft? 
Aduerfa haec funt profeclo laudi, ab ipfo Spiritu 
S. illis tributae per totum c. XI. Ep. ad Hebraeos, 
Mofi inprimis y. 17. Nec tamen eiusmodi fym- 
bolo plane illi carebant; iKsc^n^iov enim ipfum 
verus et idoneus erat Chrifti typus, teftc Apofio- 
lo; nec alius typus ftatuendus, e.v regula fanorum 
Theologorum, nifi qui per, ipfum Spiritum S. fic 
indicatvis. Nec minus tota arca fyinbqlum erat 
praefentiae diuinae; quamquam non placet lenten- 
tia eorum , qui naturam Chrifti humanam pet ean- 
•dem fuifie adumbratam ftatuunt ex Coloffi II, 3. 9. 
tolerabilior tamen illa eft conkclura, quam Cl. 
&AVII et aliorum, qui in nube fuper arca figuram 
humanae Chrifti naturae quaerunt; vere enim nu- 
bem captant et fomnia. Tabernaculum in confe- 
cratione totum permealTe nubem, atque adeo etiam 

F ; adytum, 


adytum ,, refert Mofes: nil praeterea: D. R. au* 
tem, cum reliquis opinionis ludaicac patronis , illam 
ipfam nubem ftatuit, deinde intra fe colkffam, in 
fanffo fanlforum fuptr arca conjlitijfe, fedimque ibi 
jixiffe perpetuam. Pollulo eius rei arj^ientum 
hiftoricum. Non poteft fc expedire Cl. R. nifi 
prouoeet tandem ad Leu. XVI, 2. ad commune 
vltimumque totius opinionis perfugium, quo nunc 
per dilputationis nollrae feriem ipfi delabimur. 
Antequam ad hanc pugnam, quam ipfe decreto- 
riam vocat, ventum fit, iam de plenjffima viSto- 
ria obtinenda gloriatur, p. Sat feftinanter et 
cupide ! 

AD II. 

Cum hic locus Leu. XVI , 1. pro clafllco ha- 
beatur a jlifTenticntibus, arcemque rei in illo fitam 
ipfe Cl. RAvivs profiteatur, p. non pot- 
erat fane non in ipfo tuendo fummopere laborare , 
quafi pro aris et focis dimicandum eflet , omniaque • 
congerere, quibus nouam noftram, quam immerito 
vocat, interpretationem redargueret. Quod. qua 

fortuna facium fit, leclores iudicent. Nos vero 
fi in vindicanda nollra fententia hic paullo fuerimus 
longiores, veniam facile laturos fperamus; in cete- 
ris, 



ris , quae ad caudae difcrimen parum faciunt, pau- 
cis defuntluri. 

Male omnino caudam fuam agit D. R. cum re- 
.liquis, quos fecum fentiences habet, quum hunc lo- 
cum primarium et cladicum dicunt, ex eoque vno 
totam rem confici putant; in quo vehementer eos 
falli facile demonftrari poteft. Cladicum locum 
illum tantum licet agnofcere, qui de re aliqua pro- 
nuntiet verbis tam claris , vt per legitimam intCT- 
pretationem non nili vnum fenfum admittat, qui 
e tota orationis ferie, ex rei ipfius natura, ex argu- 
mentis tandem hidoricis ita confirmetur, vt cuique 
mediocriter attendenti latisfacere ad firmitatem af- 
fentiendi podit. Quorum nihil in locum hunc 
cadere, manifeftum latis eft. Grammatica enim 
ratione verba aeque facile vtramque interpretatio- 
nem admittunt, et vulgarem, et quam ego defen- 
dendam fumd; J3P3 enim dgnificare poteft in 
nube, et tum nube; quemadmodum eft in hoc iplb 
contextu: v. 3 . — mU cum his — cum 

iuuenco; cuius rei idonei fatis teftes funt Grammatici 
Hebraei, qui eundem fenfum nobiscum huic loco 
reddunt, vt ad §. feq. difhim eft. Vulgaris deinde 
interpretatio nihil habet adiumenti neque e contex- 


tu 


tu, neque ex ratione aliqua probabili, neque ex 
arj^umentis hiftoricis, quaci^mnia contrarium fua- 
dere Jcmonftraui. Quomodo ergo tandem pro 
clalfico loco pofljt haberi , ad defcrfdcndrun vulga- 
rem fenoentiam, in quo arx talius cauffae pofia fit , . 
vt Cl. R Avivs itentidem nobis occinit? 

Quae interpretationi noftrae opponit Cl. Ra- 
uKis, facillime dilui poflunt. Nam quod Graeci 
Alexandrini’ et Chaldaeus Paraphraftes , ad quos 
prouoc.n, vulgarem interpretationem fecuti funt, 
inde nil aliud colligi potcll, quam illos quoque tri- 
tam inter populares opinionem deSchechina ex hoc 
loco haufifle, aut, li mauis, confirmare ftuduiiTe. 
(Etfi ex nudo voc. icp^^ccuecf nihilo plus effici, 
quam e fimplici y[ebr. poflTe apparet , inte- 

gtamque hoc ipfum interpretandi varietatem relin- 
qui, ) Atqui nos contra illud ludaeorum commen- 
tum pugnamus, quod fane non eft recens, fed a 
longo inde tempore obtinuit, vt vel ab hac parte 
genti fuac dignitatem condliarent. l^iolentam dicit 
Cl. R. noftram interpretationem. Quodeunque fei- 
Kcet opinioni femel admifiae et femper defenfae 
contrarium eft, id facile contortum et violentum 
dtd folet. Sed cuinam, quacfo, verbo vis illa ad- 

« liibita 




hibita eft? An pafliuae formae ? Qiiam fic ad- 
. hiberi innumera loca docere poffint, fi opus fic. 
Nonne enim. idem eft, videbot^, et homints me vtde- 

bunt? Vt cum Deus dicit idem 

I eft, ac fi dicat; homines me^fan&um ejfe agnofcent. 

Ergo non forma verbi fpeQanda eft, fed v's videndi. 
' At voc. HNIN hunc fenfum pati : aditum ad me daho, 

adibunt me, ex Exod. XXIII, 15. planilfimum, qui 
' locus eft vere Ridiculum autem, 

quod hic Cl. R. opponit, fupplcndum fc. elTe et in 
g noftro loco Dp'-| quod Exod. XXJII. additum eft, 
et tum cxiftere fenfum abfurdum. Recle ibi qui- 
(Jem. Sed ineptiftimum eifct, illud noftro loco 
obtrudere, quod ad rem nullo modo pertinet. Hiv*) 
in forma pafiiua de Deo vfurpatam femper inferre 
vifibilem aliquam fpeciem comitantem, autumat. 
Qiiod oppido falfum elfe vel hic ipfe locus Exod. 
XXIII, demonftrat. Num enim facra facientibus 
vifibilis Dei fpccies oblata eft vnquam? In fomnio 
forte. Quod affert e Genef. IX, 14. et videbitur , 
areuf, neque hoc efie, dicit, poffe: aditum ad fe • 
dabit, gryphes equis iungi, vt ipfe loquitur aliquo 
loco, apparet. Vbi enim femper ita interpretan- 
dum, nunquam wdfmfi fenfum habere, ditiaui? 

m 
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Verbum deinde de nubf fuffilui non mo* 
do commode poflfe, fed dcljere adeo, exponi, e 
verf. 12- 13. eiusdem cap. cll clariflimum, vbi 
niDpn py plenius dicitur, omninoque ingredien- 
di adytum ratio plenius et accuratius praecipitur. 
Neque aut a legibus ferendis, aut a rebus narran- 
dis, aut vaticiniis pronuntiandis alienum cft, vt 
brcuius ditia paullo poli clarius exprimantur. Quid 
ergo contorti ac violenti in noftra, interpretatione 
remanet? Nec in co maior eft diilicultas, quod 
excitandus fit fumus ex fuffitu fupra propitiatorio, 
vclittjrfo illud, vt Genef. XVIII. 2. 

viri Jlabant iuxta eum , et fic faepius ; nam et 
hoc praecipitur diferte v. 13. vt Icilicet res Iaerae 
oculis Pontificis fubduccrentur. D. ravivs feri- 
bendum ad hanc fententiam fuifle ait ; nubem, ^ane 
fit ad propitiatorium. Quid vero fimplicius, quam 
omiflTum cognofeere voc. "VC7N’ quo tamen fuppleto 
Tie opus quidem eft, cum verba, iuxta propitiato- 
rium non minus commode iungantur voc. 
noftro fenfu: adibunt inc, ad propitiatorium, 

cum nube. 

Opponit tandem Cl. r a v i v s : Ecquis vel fupint 
ad rem attendens exiftiinet,Ji is Jit verborum fenfu s. 



quem Vn" doSui iis affitigit, Deum non clarius, non 
apertius, locutum fore ,fed verbis vfum , quae minimo 
minus fcrupeo difiabant aenigmate? dicendumne tum 
fuerat mCpH I5J73 in nube fuffitus confpicuo : velui 
V. ij. Hoc vero eft in ordinem cogere fcriptores 
facros, et Spiritum S. ipfum, quomodo loqui de- 
beant. Nonne fufficit, praeceptum v. u qy.od 
obfcurum cuidam videri polTlt, in eodem .capite 
paullo poft V. 12. 13. verbis clarioribus repetitum 
eflfe atque c.xplicatum ? Quid amplius? Enimuero 
haec repetitio clarior eiusdem praecepti nobis qui- 
dem vel fola argumentum praeftat firmiilimum, 
verrum 2 , alio fenfu, quam nos dirimus, accipi 
nullo modo poire. 

Addemus autem duo argumenta haud le. 
uiora, quae interpretationem noftram aequo cuibbet 
iudici commendent. I. Si vulgari fenfu capiatur 
lacus ille : non intret omni tempore adytum Ponti- 
fe.\, neque arcae appropinquet, quia in nube ibi eon- 
fpitiendum me praebebo, tum haec ratio nulla cft', 
nec commodum fenfum habet. Quomodo enim 
haec cohaerent: quia 'in nube videbor, propterea 
non cum lubet arcae appropinquet? Immo quia,- 
tantum in nflbe cernebatur, poterat quouis tem- 
pore 
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porc ad videndum aLvedcre, ficut olim populu» 
quotidie' in nube viderat. Nc(jue etiam ratio ilU 
addita fufficit ad religionem intraturo iniiciendam. 
Num enim fola nubes linitum illum locum poterat 
efficere, et ab aditu arcere facerdotem ? Deus vcix* 
iam antea Moli edixerat, Exod. XXV, 22. fe habi- 
taturufn inter Clierubinos et oracula editurum es 
illo loco. Ergo ob folum hoc promiflum' Pontifex 
poterat ac debebat praefentem ibi Deum opperiri, 
«que ita lanclum illum locum habere, ne quouis 
tempore accedere temere auderet. Alioquin dicen- 
dum eflet, Mofen et Aaronem,- omncsqiie fideles 
V. T. nulpiam praefentem Deum flatuiffe fine ex- 
terno fymbolo, atque ob hanc leuitatem eoruna ve! 
pertinaciam nubis <p«oe/a«vev fuifle ncccfiarium: 
quod lane in eos iniquum cll et iniurium, vt fupra 
diximus. Nonne et ipfa arca cum afpe- 

ftabilc praefentis Dei fymbolum erat, fufficiebat- 

• 

que ad religionem intraturo iniiciendam? E quibus 
efficitur, folum nubis fymbolum non tantam adyto 
fanflitatcm conciliare , nec cauflain vnicam cfle di* 
uini moniti: nt introeat omni tempore, cet. 

> II. Accedit aliud, quod rem planiffimc confi- 
ciat, et extra dubium ponat. Ex omnium fcilicet 

con- 
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confedione ab altero templo abfiiit nubes illa com- 
mentitia, ct tamen intemeratum manfit imperium 
Dei Leu. XVI, 2. ex eoque lemper ej];it Pontifex in 
folemni obfecrationis die , * ) quod contra , cefliune 
primaria caulTa , tacile potuiflet negligi. Non exi- 
gua vero difficultas, quae vulgari interpretationi 
obiicitur ! vt intclligcnt omnes , qui animo ab opi- 
nionibus libero rem expenderint. Quod fi autem 
locum fic explices; non quouit tempore, nec temere 
Pontifex aditum ingrediatur et arcam adeat , fed cu~ 
riofe praeparatui, magnaque cum religione, ita qui- 
dem, vt antea rebus f acris thuris fumo caliginem indu- 
cat: tum vero omnis difficultas cum nube euanefeit, 
eftque hoc praeceptum commune, ad cultum Le- 
uiticum fecundi etiam templi perdurans. 


AD 
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AD §. III. 

Non fatis aduertit Cl. ravivs verum confilium 
meum, quod in afferendis his interpretationibus 
Rabbinorum fum fccutus, quamquam diligenter in- 
dieaiieram; ad multa igitur delabicur, de quibus 
parum laborandum milii] fit. Scilicet non tam vo- 
lui Rabbinos in partes meas trahere, eorumque au- 
ftoritate vti ad refutandum de nube commentum ; 
feiebam enim, illos ipfos Judaeos, qui Lcu. XVI, a. 
de nube fuffitus interpretarentur, tenere tamen 
communem de Schechina opinionem , fi abarba- 
N E L E M exceperis ; fed hoc confilio iis vfus fum , vt 
demonilrarein , explicationem illius loci a me de- 
fenfam nec efle nouam et inauditam , nec linguae 
genio contrariam, atque adeo contortam. Atque 
haec quidem Judaeorum tellimonia mihi fauere du- 
• bitari nequit: et illud non minus, ijuod C. R. addi- 
dit e Talm. Hicrojbl. lovr.a fol.jp. coL 2, vbi Karracis 
haec dica fcribitur a Rabbanitis, quod Leu. XVI, 2. 
de tiube fultus intelligant. aben esrae quidem 
etABARBANELis aufloritatciii eripere mihi fludct 
D. ravivs: fruftra. Quae ex aben esra lau- 
daui , male a me et v i t r i n g a intellecta cauflatus, 
contendit, illi non fermonem efle h. 1 . de Leu. 
XVI, verfu a- fed de verfu 1 3. In quo mire fallitur. 

Polita 
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Polia enim eft haec aben esrae commentatio 
aJ V. 2. ibique ad verba iD. Qiiomodo 

ergo ad v. 13. trahatur? D. R. autem in noua hu- 
ius commentarii verlione, quam dedit, illud 
quod praepofitum eft, plane omifit, vt Icclores 
nefciant, quo trahendum fit. Quod conTulto ab eo 
oinilTumfit, an per incuriam neglecium, definire 
non aufim. Ceterum mihi iniuriam facit, eum 
dicit, me vitringae de aben esra iudicium 
reticuilTe, quod ia laudat; Et certe Aben Efra 
omnino jk fentit, quod in fecundo hoc verju Deu: lo- 
quatur de nube , in qua fuper propitiatorio communiter 
creditur habltaffe. Haec verba in vitringae 
Obf L l. rcperire nqn potui; fed ia ille; Aben 
Efra utique nubem, de qua mentio ejl v. 2. intetRgit 
de fumo nubis creando ex iruenfo fuffitu a Pontifice: 
beet alias non neget, fuper arcam fuiffe aliquod fymbo- 
Ium gloriae diuinae p. 171, ed. Franeq. a. sysz, Vter 
ergo noftrura verum VITRINGAE de 'aben esra 
iudicium indicauerit , vterue fukicuerit, leaores 
iudicent. Quae opponit O. R. dc a b a r b a w e l e 
diferte vulgarem inter fuos interpretationem Lcu. 
XV [, 2, refutente, ndn minus fruftra diaa reperias. 
r,um feilicet ABARBA NEL alio looo .id I Re-r vnr 
1 2. fententiam popularium de Sche Jiina coinme- 
^ ^ moret , 
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moret, per formulam folemnem: aiunt fapimttt 
n<Jlri, eandemque fine refutatione dimittat j Cl. R. 
hoc cius filentium ita accipiendum cenfet, vt illam 
fententiani iam fuam faciat, et retraclet ea, quae 
alibi eontra eam pronuntiaflet. Quod nullo modo 
ciinde colligi poteft. Quid opus erat noua refutatio- 
ne, cum de eius mente i;un aliunde conibret? Ita 
vero cft in more politum Rabbinis ,• vt eftata lapien- 
tum faepe repetant , vbi occafio lefc obtulerit ; fed 
non omnia fua faciunt, quae laudant, cum faepe 
eiusmodi effata afferant, quae libi funt contraria. 

Tandem Cl. R. malum cenforem agit verfio- 
num mearum, quas dedi Rabbinicorum locorum; 
in quibus pudenda quaedam peccata inueni/Te Jibi 
vifuscfl; quae vero nulla funt. Quodcunque (bilicet 
reprehendendi libido quaerit, id facile folct repe- 
rire. In iarchio et abarbanece ’£7 

verti vult ravivs ad vcrbiun prope 
puciilitcr: eo quod maniftftatio Schechinae meae ibi 
rji: ego verti vt homines latine fcientes loquuntur; 
quandoquidem Schechino, /eu pratf entia mea, ibi declara^ 
tur; ct in altero loco : quoniam ibi confpicitur Scht- 
china mea. Inde colligit, me fubflantiuum 
habuilfc pro participio Paul mafe. gen. et conftru- 

xilfc 



xiflc male cum fcm. gen. Quod quis non 

deridendum putet? Latine aliter non poterat expri- 
mi flibftantiuum , quod in Hebraeo eft. Similiter 
verllonem auen esrae non aliam ob cauflam re- 
prehendit, quam quod bene latine, non ad verbum, 
fa 3 a fit. Quod fi peccatum dicendum , quemad- 
modum alii permulti linguas e lexicis do£li in ver- 
fione librorum lacrorum exiftimant; ego libenter 
ita peccauerim , aliis reliqucns verbalem et accura- 
rim fuam , quam iaflant , verfionena, quae barbara 
potius et obfcura dicenda, nec verae verfionis no- 
men poteft habere. Ioabarbanelis loco illud 
nSDl 'n’Nn,T cet. irato Arijlarcho (quafi ipfi ali- 
quid cum Arillarcho eflet) me efFerre ftatuit; et 
hoc probabile et verum ejl ex eo, quod fc. habetur 
V. 13. et tegat nubes cet. pro quo fubftituit: argu- 
mento eius rei eJl illud: et tegat cet. Videant ergo 
ieaores, quantum interfit, aut quam iratus Ari- 
ftarchus milii fuerit! 

AD $. IV. 

Me nec cuiusdam interpretis vel Judaei ve! 
Chridiani aucloritate motum, hanc fententiam de- 
fendere, nec caufiae meae patrocinium ab ea petere,^ 
/ed folis argumentis e S. S. petitis confidere , faepe 
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monui. Quod fi v i t r i n G a ferio retraflauit ante 

feripta, reliquitque has partes a me defenfas, inea 

• 

parum intereft , nec cjuicquam rei veritati , modo 
idoneis argumentis aliunde probata fuerit, decedere 
poteft. Magnum f^itringam humani aliquid pajfum 
ejfr, cum olim nubem fuper arca inter commenta Judaeo 
rum referret^ Cl. ravivs putat /?. maturiore 
iudicio retraSlnJfe ta , quae f eruor t iuuentut is , aut Jlu- 
dio nouitaiif , aut vtroque , abreptus fcripjiffet 
Re£lc per me^diuinarit, nec ne Cl. R. parum I? 
boro. Si quid tamen conieclmas dandum cft ; multo 
magis ad verum accedere videtur, quod ego pofui: 
inuidia fuorum wtotum fuijfe J^itringam, vt pedem re- 
traheret. Cocceianorum enim cohors, quae pri- 
mas eo tempore tenebat in Batauis , non fine magna 
indignatione videre poterat fibi ereptam caram nu- 
bem, de qua egregia hucusque commentati vel po- 
tus aigiitoti fuiflent. lam fi inter illqs vcl vnus ad- 
uerfarius vitringae extitit Cl. ravio fimilis, qui 
vulgarem opinionem tanto cum feruore, inter iur- 
gia et conii icia, tueri anniteretur, id potuit fanc 
in Viro peis ftudiofo hanc vun habere, vc in re 
Icui abdicaret prius fententiam, quam cenforum 
fcuericatem ct iniquitatem diutius irritaret. Sunt 
enim in talibus etiam rebus Theologi Bataui, vt 

audi- 


audimus, acerbiores, et non modo molefliam, fed 
etiam periculum facclTcrc non dubitant iis , qui in 
talibus aliquid innouare coeperint. Nec tamen ita 
feriam fuifle v i.tr i ng a e retractationem, vel illud 
argumento (it, quod non plane deleuit in faunda 
editione Ohferuatt. SS. quae antea contra nubem 
illam Rabbinicam fcripferat, fed non mutata omnino 
repetiit, propterea, quod virV quibusdam Ut eratis 
et veri JiudioJis non difplicuijfent. Quodeunque ho- 
minibus literatis et, quod maxime eius fenfum pro- 
dat, veri ftudiofit haud difplicet, in eo fane non pot- 
eft non multum boni ac veri inelle. 

ad 5 . V. 

Ex iis vero, quae hac^. dixi, expedire fe ali- 
ter non tentauit D. R. quam prouocando iterum ad 
Leu. XVI, a. tanquam ad locum claRicum omnium- 
que dubitationum ac difficultatum obicem: quod 
eft, difputationem in orbem conuertere. Sufficit, 
inquit ille, in hac quaejlione hifiorua nihil in contra- 
rium afferri pojfe, quod locum clafficum Leu XVI, z 
et qui ei proxime fuccenturiatur , Exod. XL, J4, jj. 
toll. i Rtg. VlII, so. //. el 1 Chron. V, ij. /4. aduerfa 
fronte arietet aut euertat, ipfaque adeo loca 'Mofis 
P. Thalemanno h. $. laudata, exnojlro, quem priut 
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dicebamus, non vice verfa hunc ex illis, exponi atque 
intelligi debere, vt quae nubem in fanbJo fandorum nea 
difertis verbis praeferunt , neque adeo effugia Aduerfa- 
rii twftri eiusque pmilium praecludunt. An fufficiat 
hoc abfoliitum decretum: nil in contrarium afferri 
potrf , cet. letlores viderint. Me locum Leu. XVI, 
2. ex aliis explicare, arguit Cl. ravivs. Immo 
per argumenta gr.tramatica, ex ipfo contexto pe- 
tita, et hiilorica maxime, vulgarem fenfum cuerti. 
Contra Cl. R. in eo vere peccat, vtad vnum hunc 
locum , male intcllcQum , alia omnia explicet , im- 
mo contorqueat, 

AD 5. VI., 

Quod dixi, vnam tantum nubem in facris lite- 
ris commemorari, eamque folam vifam Ifraclitis, 
hinc magnae fane difficultates vulgari opinioni obii- 
ciuntur. quas vt remoueat Cl. ravivs, in omnes 
partes fe verfans, ad tam inepta defeendit, vt vi- 
deas, commodam elabcndi viam plane non dari. 
Duplicem primum nubem fingit, quaiaim altera in 
tcfto tabernaculi, altera in adyto refederit. Poftulo 
difertum facli teftimonium. Nufpiam illud extat, 
nifi in ingenio interpretis. Quid vetat, inquit, hant 
in adyto diuerfam fuiffe ab altera? Egregium vero 

argu- 
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argumentum pro rei veritate! Quid enim vetat, 
quo minus fexcenta alia fieri potuerint? Nonne hoc 
cft coniefturam alia fulcire? Etfi hic multa vetant. 
Nam Ci alia nubes erat in tabernaculo , alia in ady- 
to; haec, vbi profidfcendum eflet , fefe abfeondere 
atque euanefccre debebat , vbi rurfus tabamaculum 
poneretur , redire ; cuius rei non magis extat tefti- 
moniuin. Quid ad illa D. r a v i v s ? ioc, inquit, 

rejponfuri fumus commode, cum abfolutiora pleniora- 
qjt de modo atque omni ratione eorum, quae tum aSla 
funt, na&i fuerimus commentaria. Secare hoc cft no- 
dum, non fcindere. Ecquid tamen in eo abfurdi,Ji 
fatuamuSf hoc in cafu Deum fua potentia effecijfe, vt 
nubes dijfoluta in auras euanefeeret, pojl vbi tabernacu- 
lum refiettreiur , fuo loco reJHtuenda? Tot res vt pre- 
cario concedamus , impetrandum a nobis elt, fi ad- 
mitti tam infirmam conietluram placet. 

AD §. VII. * 

Perftat, quod mireris CI.R. in fententia, 
elTc ante faciem Dei , et faciem non nifi nubem c(le 
pofle, non refutatis tamen, quae ex confuetudine 
loquendi Hebr. a me aliata funt in contrarium. Illa 
vero refelli plane non polfunt, quod veljnediocri- 
ter hebraice doctus intelligat; nec ipfe axifus cft aut 
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tcntaviit refellere. Ceteris vindicandis non immo- 
rabimur, quae ad cauflae caput nil faciunt, nc le- 
ftores defatigemus. 


AD VIII. IX. 

Fruftra et haec difputata funt apud Cl. ra- 
VI VM, qui, quicquid contr.a dicatur, opinioni fe- 
mel admiflae pertinaciter inhaeret. Sedere et equi- 
tare, vel vehi, inquit, cum de Deo dicuntur, funt 
locutiones impropriae; fed quae ferfu cajfae et elumbes 
forent, nif dicamus, fuper arca adfuijfe rim externam 
et uifibilem , fuo loco cir cumf criptam nubem , quae ad 
arcam relationem habuerit , qualis inter /edentem et 
fedile, inter equitantem et equum. — Ecquis ^jicyev 
fuper arca animo concipiat, nif eadem opera diuinae 
praejintiae aliquod fymbolum, nubem, fuper nt inter 
Cheruborum olas ei incubantem , adfuife exijhmei? — 
Maque federe vel habitare in loco Deus dicitur , cum ad 
tempus offumit cfpe&abile fuae praefentiae fignum, quale 
in re praefente ejl nubes, arcae imminens tanquam folio. 
Haec omnia' non aliunde fumuntur, quam cx inge- 
nio , et tam funt infirma, vt refutatione plane non 
indigeant. Quod de templo fecundo ab Eiechicle 
delineato oppofui et hic ct §. XII. ita tentat decli- 
nare Cl. RAvivs, vt dicat, nondum conflare inter 
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interpretem, vtruin fit templum fecundum, an aliud 
coelcfte et myfticum intelligcndum? Diflenfum 
illum non curo; quam pauca enim funt, in qui- 
bus non diiTentiunt interpretes? Myfticum tem- 
plum huc aduocare, eft plane abfurdum atque 
ineptum. 

AD §. X. 

Delibauimus in hac quasdam difficultates e* 
rei natura petitas , de quibus ^inceps tertio libelli 
capite diximus. Ergo ct dubitationum illarum fo 
lutionem praeftare geftit hoc loco D. ravivs, ita 
quidem , vt quemadmodum ad §. VI, non tam Ibl- 
uat nodos, fcd fcindat, quae eft facillima fefe ex- 
pediendi ratio. Ad I. difficultatem; quid faflum 
fit nubi, vbi in alium locum transferenda efict arca, 
num ct hoc tempore eam comitata fit et conlpefla 
a quocunque, de quo filent libri facri, neque eft 
per fe probabile : ita refpondet : Non efft , quod de 
eo quaeramu/f immo de eo quaeri poteft ac debet ; 
non enim vana eft quaeftio , quae magnam difficul- 
tatem attinet; neque enim Deummquam fidem dediffe, 
habitaturum fe in nube illa fuper arcam extra fanSfum 
ranfforum aut ofibi refpotfa daturum; fed inter popu- 
lum fuum in heo facro id voluijfe: non ejfe autem a 
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vero abfonum, reJHtiffe nubem in /ede fua ordinaria 
aedis Silunticae, feptenos intra menfes cum arca reu- 
tiiendam. In eo vero fibi inanifcfte repugnat; infra 
enim p. isp. diferte cx Pf. LXXVIII, 6i, probare 
contendit, nubem etiam in caftra Philiftacorum de- 
latam , et per hanc ipfam , quae proprie gloria et 
robur Dei dicatur, in ifto loco et alibi, non vnum 
diuinae potentiae Ipecimcn inter hoftes efle editum. 
Quam male fibi conftat Cl. ravivs! Commenta 
fcilicct et fomnia fi^i nunquam re£le confiant, /ni* 
qua vero conditio, pergit ille, cum loqui conjiringi- 
mur tacente feriptura! Conditionem vero mulco ini- 
quiorem, cum, tacente feriptura, 'quicquam nobis 
pro veriflimo obtruditur ! Ad II. cum cxularet arca, 
tamen facra diei fafta efie i'' ergo in ifto D''3D 
nubem relpici non pofie; D. r AVivs rem non tan- 
git, fed fubterfugii caufiaalio deuertit: nil impedire, 
quominus Jacra , quamuis phfente arca, tamen legitimo 
modo faSia effe dicantur. Nec vero hic quaeritur , 
fuerint legitima facra, nec ne? fed quo fenfu fafla 
elle dicantur fi in his verbis eft argu- 

mentum pra nube in arca? Rurfus relpondet aliena; 
Philiftacos non facile recepturos fuifle arcam, fi 
nubem indiuulfum comitem , certiflimum et terri- 
bile praefentis Dei indicium, confpe.\iflent. Quam 
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difKcultatem nullo modo foluit « i Sam. IV, (>, 
vbi Philiftaei ex iubiLs Ifraelitarum ad aducntum 
arcae in caftra fua dicuntur intellexilTe, Deum 
eorum aduentaile. Quid hoc ad noflram quae* 
ftionem? 


AD i XI. 

Simillimus profefto huic nollro ( e Pf. XCIX, 
6 . 7.) cft 4 Sam. XXI, 14. fcd et in hoc calumnia- 
tur Cl. R. vt nihil non reprehenfum dimittat, quam- 
vis fit clarifllmum atque verifiimum. Quomodo 
vero? AfFerendum cfie, dicit, locum, vbi affixum 
pl. num. vt h. 1. in referatur non ad omnia 

praecedentia fubiefta, fed vnum ex iis excipiat. 
In illo vero Samuelis eflc in V 3 N affixum fing. num. 
quod fane ad foluin patrem Saulis fit trahendum. 
— De numero non quaeritur, fed de forma lo- 
quendi, quae in vtroque loco eft eadem. In hoc 
affixum plur. efle debebat, quia ad duo pertinet, 
ad Mofen et Aaronem. 

AD §. XII. 

Quemadmodum fupra ad §. I. de dedicatione 
tabernaculi, iu neque et hic, vbi de dedicatione 
templi Salomonei agitur, aliter fe expedire poteft 

a. 





Cl. R A VI vs, quam vt ad vlcimum fententiae prae- 
fidium rccurm, Leu. XVI, 2. quem locum refpc- 
iifle Salomonem his verbis: dixit Deus , fe habita- 
turum in caligine, plane ipfi non dubium eft, quie- 
quid contra dicatur. 

AD XIII. 

t 

Largitur quidem CL ravivs, Ezechielis ct 
reliqua a relando ct lvndio ili uflrandi magis 
ct confirmandi^ quod in quacftione ponebatur, 
quam probandi gratia allata elle; ipfe vero ferio 
contendit, omnino maximam habere vim proban- 
di ; idqiie facit tanto molimine , 'vt et hic farcafmos 
ct conuicia (at multa, argumentorum loco, fun- 
* dat. Suo vero fe telo ipfe petit , cum dicit, in vi- 
fionibus fymbolicis prophetarum quaedam tantum- 
modo, non omnia, habere oi\Ti~eiy^u in rerum na- 
tura, exemplo vfus vifionis Zachariae IV, 2. 3. 
cum lychnuchus aureus cum feptem lucernis, fimul- 
que duae oleae ipfi oftenderentur. Lychnuchum 
in templo ecvri’^ci')(o\ habere ait, oleas non item. 
Aliud exemplum affert ex Apocal. XXIII, 13. vbi 
Iohannes vidit Hierofolyma cum ternis portis ad 
fingulos mundi cardines. Has portas fruftiu quaeri 
apud auctores, qui vrbem liierof. defcripferint , 
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ipfe fatetur: folam vrbem pei' fe rpeflari, fub cuius 
emblemate noua oeconomia adumbrata fit. • Omnia 
libenter accipio, fed ita, vt contra D. ravivm 
conuertere audeam. Eodem modo fcilicet etiam in 
oblata Eacchieli fpccie arca quidem et Cherubini 
habent fuum oevTiVft^ey, nubes non item, nifi 
hoc, n defignet praefens in arca Numen, quod 
quidem in vifo prophet. nort alio modo riifi afpetla- 
bili fymbolo exprimi poterat. Confimile eft illud, 
quod primo loco pofui, c. X, ly. lo. vifum ad 
aquas Chebar, vbi item fuper Cherubinis gloria 
Dei confpcfta prophetae; ad quae Gl. R. veram 
lianc glofiam ponit : Quemdmodum Pf. XVllt^ u. 

inter phaenomena fuper Sinaim confpeEta habentur Che- 
rubi , quibut Deus infuderat volitaueratque fuper alas 
venti: ita vero in vifione illa ad aquas Chebar oculis 
mentis prophetae obuerfatae funt fpecies Cheruborum; 
non eorum, qui arcae inf ferent in adyto, fed vt fgu~ 
ra et emblema effent diuinae maiefatis et omniprae- 
feniiae, caelum implentis terramque, fiylo Hebraeis 
feript oribus folemni, Hacc omnia re£le fefe habent, 
meamque fententiam non minus confirmant , quam 
fi voluillet ctTCoKoyiUV meae caufiae feribere D, 
KAVivs. Sic et inuito interdum extorquetur 
verum. Cetera non moror. 


AD 


AD §. XIV. 

Pernegat Cl. R. aliter dici 

poiTe, nili a nube inter cos relidente. Cur? quo- 
niam e Lcu. XVI, a. euiduin Iit, illam vere ad- 
fuilTe. Sic vbique in orbem curritur. Aliam ad- 
dit rationem: Cherubos mole exigilos non nili 

exiliter praedicari polle nxTcctrKtx^eir ro 
fed xxTxaKixajjiiv proprie fuille a nube. Mirum 
figmentum! Quis ipli reuelauit, fuilTe Cherubos 
mole exiguos? Magna et praellami forma haud 
dubie fuerunt effitli : ac li mediocris tantum eorum 
forma fuillct, quidni expanfis alis et faciebus ad 
^^<«rwg/ov demifiis, vti deferibuntur in faCris lite- 
ris, dici tamen poliint illud obumbrare. Non 
minori i ure, quarn riuum aut flumen inumbrare 
dicitur arbor, quae vix primum marginem tegat. 
Ridiculus fit, qui hoc pertinadter neget. Scru- 
pulus alius a me ipfi inieftus: Apoflolum, qui 

omnia commemoret Ebr. IX, 15. quae fuerint in 
adyto, nubem tamen omittere, nec vno verbo at- 
tingere, aut eius fulpicioncin Icuem mouerc. 
Quid ille? f^el noluit Apojlolus acivm agere y pojl- 
quam Se^xv, vt vidimufy Ckerubii adiunxerat , quam 
ytmoiCfxx nubit euicimui — infauflo vero Marte 
euiilum! effinximus dicere debebat — vel nubem 

delite- 


dtliti-fcere voluit inter ea , de quibuf JifjHntim dedita- 
que opera non aSitirum fe mox inde palam profitetur. 
Nubem voluit deliteieerc, primarium ex mente 
RAvii et fequacium adyti decus, praefentiaeque 
diuinac fvmbolum eximium! Hocnoneft, caullain 
fuam agere, fed peirumdare, 

AD XV. 

Interpretationem vt fit propria Ifrae- 

lilis gloria prae reliquis gentibus, quae nec nona 
nec mea cll, fed optimorum interpretum , ita elu- 
dere voluit Cl. RAvivs, vt diceret: me inter 
xav^nisxrx Ifraelitari^ reterre zxvyjpx. Satis 
argute, modo fit vere! Inter v.xxjyppxrx Jfraeli- 
tarum refertur honos iis a Deo habitus, vt efient 
Dei peculium , prae omnibus gentibus Deo adama- 
ti, cet. Ita omnes rein intelligcnt, qui eam non 
confulto cauillandique ftudio voluerint ignorare. 
Pertinaciter vero et h.J. defendit cfle nubem, 
duplicem quidem, quam fingit, vt fupra vidimus; 
quarum altera populum praeiret in folitudine, al- 
tera in lacrario refideret. Repugnare, Jixi, enn- 
fuctudinem loquendi , cum nunquam Ti:;0 ni de 
de orm vel ponatur. Ad haec ille: Romaios, 
ad quos feriberet Apofiolus, fi non ex Hebraeo fonte, 
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attamen ex Cracca verjione, non poiuiffe latere vfum 
ijlius vocis ahfolute pojitae — > At de hoc ipfo quae- 
ritur: nuni cflet vnquam in facris libris abiulute 
polita? — In fnguHs Jft aelitarum priutlegiis ehui~ 
nuin nomen commode fubaudiri, vt Jit ^oicc^taia 
Kv^/n, IcJ^et Apoflolum autem refecuijfe ijla, 

vitandae aj'periu.tis caujfa , et quia hilum addere fuper- 
wcuum ej}',t. Quid inde? rion requirit 

additamentum illud, fed Sc^ct, fi quidem alio fen- 
fu polita eft. Ac fi vel maxime Iit Sc^x &si, quo 
tamen fenfii accipienda fit, integra quaeftio refiat. 
Taedet reliqua non miuus infuHa refutare, quae 
per fe coneidunt. 

ad §. XVI. 

Quod vidimus hucusque Gl. r a v i v xf omnia 
tentando, vt caulTam luam tueatur, verba librd- 
ruin facroruin mirum in modum torquere, et ad 
quaeuis ciav?XTX dim^a confugere; id vero 
multo magis fecit in altera dillei-tationis parte, in 
qua PHILONIS et iosephi aufloritate ad confir- 
mandam fententi.im nollram vfi fumus. Hic enim 
ad tam inepta prolabitur, vt (ane mirer. Viro alias 
dotlilfimo talia excidere potuilie. Eo fcilicet ab- 
ripere hominem poteil feruor dilpuundi, atque 
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opinionis femel adamatae propugnandi ftudium, 
vt ample&tur prius ineptifflma , quam aduer&rio 
vel tantillum concedat, Vt vim argumenti, e filen- 
tioPHUONis et loSEPHi petiti infringat D. ra- 
vivs, repetit primum cantilenam vulgarem , quae 
fidem illorum hominiun, iosephi in prunis» fugil- 
lat. In arJiqua hunc, ait, fuae geniis kiftoria orni’ 
JJfe multa per incuriam, vel compi/fe, vel interpo» 
Iqffi, fubindf etiam nugas egiffe vitio gentis fuae ac 
ac feculi. Extra hos cnfus, in aeui fui hiftoria, fuiem 
eius et alacritatem in tuto e fe. Non hic repetam, 
quam lubricum et iniquum fit, de fide i os ephi, 
diiigentilfimi fcriptoris, ita in vniuerfum pronun- 
mre, cum in ;Difputatione adiefta figillatim hoc 
argumentum traGauerim. Illud admonere iam at- 
tinet, frulfra mihi opponi, iosephvm in antiqua 
hiftoria interdum fiilfum elle, quod uon negaue- 
rim: quaeritur enim, num in hac vtique re, de 
qua agitur, falfijs vere fit, et ciTe potuerit? 
Vana funt fempcr in vtramque partem eiusmodi 
decreta abfoluta de fide fcriptoruui, quae fi vale- 
rent , facillima iane elTet et quacunque difficultate 
liiftorica fc expediendi via. — Dixit aliquid fida 
dignus feriptor; ergo non poteft non clTe verum: 
aliud a feriptore interdum fiailb prolatum; ergo 

H a neque 



r 


neque hoc non poteft non efle falfum. — Quis 
tulia ferae? Atqui haec ipfa e(l Cl. ravio ar«u- 
menundi ratio, in qua quidem plures habet fui 
Cmilcs, quos hic nominare nil attinet. 


Nejat porro, philonem ct iosephvm 
optime? feire potuilfe, v/rum vere fuerit in arca 
nubes, nec ne? Sat emm wngo ttmpure dijiutt^os fjfc 
ab ea aetcAe, qua in impio luxhitaueut, Ita hia ipfc 
vineta caedit. Rabbini enim , quorum tanta elt 
apud eum aucloritas, multo maiori temporis inter- 
uallo ab ea aetate fciuntli ad teftimonium in hac re 
dicendum admitti multo minus polfunt. 

Tandem graucm Iianc dicam phieoni iosi> 
PHoque feribit: Deinde tero, quod caput rei ejl, 

neuter eorum tantum Hebreice callebat ^ vtipjht hijla- 
riarum fontes^ ipfum lilofen, ceteros que auStores, 
quos in facris habemus, adeundi et confulendi plena 
iis ejfet potfftas: fed fapiebant folum e verjtonibut 
Graecis, quales tum extabant. Repetit idem 
p. iqp. Falfilfimum vero crimen, cuius 

doflum hominem pudeat ! Di.rimus de hoc 
quoque in Dillertatione adiecia. Et tamen, 
fi e vci-fionibus fapiebant, arripuilie vulga- 



tam de nubc^ feiitentiam unto mrgis dcbe- 
txim. . 

AD $. XVII. XVIII. 

Negare non poteft Ck uavivs, lofephum 
mibcm fuper arca nufpiam attingere; quaerit igi- 
tur: fuaiie eulpa id fecerit, an aliena? Neque 
aliam tandem probabilem rationem poteft afferre , 
quam quod de fenteiitia loci Lcu. XVI, z. iam tum 
dilceptatum fit ipfos inter ludacos peritos; 

Mufejnt de nube gtoriofa feribat, 3i de alia ex fuf- 
fitu? quemadmodum inter recentiores Rabbanitas 
et Karraitas ea de re fuerit difeeptatio, de qua 
fupra ad III, ditium eft. Non ergo mirum ede, 
ll losEPHvs in corruptam et minus tutam iftius 
loci verfionem inciderit. — Rurfus ignorantia lo- 
SEP HI in Hebraicis praetenditur, quod merum eft 
commentum, quemadmodum et reliqua fine, vlla 
veri fpecic effitla refutatione non egent. Nifi hoc 
velimus monere: fi iam^m inter ipfos Hebraeos 

in Palaeftina dubitatio fuit, quod tamen doceri non 
poteft; cur acciifatur iosepkvs infeitiae aut frau- 
dis ex verfione? et ille poterat fic ftatuere fine vlla 
verfione. En vero nouam et vere ridiculam mei 
cen/uram, quae non nifi ab eo proficilcipofllt, qui 
, H 3 vndi- 
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vnJiqiie carpendi materiem anquirat. In eo me 
reprehendit grauiter, quod verba ioseph^ gracce 
tantum, non addita verfione latina, laudauerim, 
quam quidem ille fubiicit, veri re£lique confaentiam 
obtendens; quafi ego,* nil praeter ipfiffima verba 
aucloris atferendo, mala fide egerim. Supra cum 
teftimonia Rabbinica latinc reddebam , me per has 
verfiones fententiac meae infeniire velle clamabat. 
Quomodo igitur, cum neutrum placeat, ipfi fatis- 
faciendum fuerit, plane non video. Quid? ipfc 
cum latina tantJm ponit, e textu ipfo iudicandi 
facultatem er.puift'e leaoribus, fua obtrufe inter- 
pretaiione, fi quis criminetur? Meum hoc non 
facio ; ex ipfius quidem ratione valebit. 

Quid vero ad illa iosephi? Nihil omnino in 
Hs deej/i, dicit, quam difertam commemorationem nu- 
bis fuper arca ex Leu. XH, e. Belle! quoniam 
e.un ignorabat lofephus, non poterat fane comme- 
morare. Per totum templum in dedicatione diffu- 
fam efle nubem, dicit iosephvs, atque hoc ar- 
giimentum fuilTe omnibus, Deum defcendilTe tn 
illud templum, in eoque perpetuum domicilium 
pofuiiTe. Ita ipfe Mofes et Scriptor Librorum Re- 
gum. Sed in facrarium conceffifle nubes, ibique 
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fedeiTi fixifTe, non dicitur, ^fponder V. C. Id 
vero tam vniuerfali confertu a ludaiis creditum, vt 
monere quicquam de eo fu^^eruatuwn et hfepho et PhU 
hni vifum fuerit. Ita rurfus diiputJtio in orhein 
ducitur, idque pro certo ponitur, quod eft in 
quaeftione. In eo vero nouam inconftantiuni pro- 
dit: qui antea aim dixiflet, iosephvm, nimis 
longo interuallo ab ifta aetate remotum, non efle 
fide dignum eius rei tcftem, iam ponit, eo tem- 
pore opinionem iftam de nube omnibus indubiam 
haefiire. Quae fane nullo modo inter fe con- 
ueniunt, 

AD f XIX. 

Et PHILONIS teftimonia ita torquent D. 
RAvivM, vt, quo fe vertat, nelciat, et faepc 
difcurrat in contraria. In cauflis, quare filuerit 
PHILO nubem, modo ponit ignorantiam hebraifmi, 
plane «veeA^a.Sjjrev in Hebraicis eum habens, 
p. mox verfiones ad Samaritanum codicem 
interpolatas et corruptas, a quibus folis cum losB- 
PHO pependerit: fufpicionem vero non leuem efle, 
locum claflicum Lcu. XVI, a. adulteram manum 
efle expertum , cum ludaei nube ifta tanquam Pal- 
ladio ad Samaiitanorum imiidiam gloriarentur, 
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At tum non ampIiH erat? quomodo gloriari pot- 
erant? Sane hoc eil, commentum nouis commen- 
tis confirmare. Nunc eo dolabitur, vt dicat, Phi- 
lonem clle fecutum lyllabum Mofis Exod. XXVI. 
XXV'!!. quo tabernaculum dcfcriplit cum arca cete- 
risque vafis laeris, a Rezalnele artifice fabricandis. 
In horum autem cenfum non venifTe nubem. — 
Argute, fcd non minus inepte! Plura enim, quam 
quae a Uciataele pollent effingi, commemorat 
PHILO, diferte praefentiae Dei inter Cherubos 
mentione tacla, ita tamen, vt in afpe&abiletn /pe- 
dem cadere neget. Quid vero ad hoc Cl. R A v i v s ? 
Hic enim nodus eft. Vel fapientiorcm libi vifum 
PHILONEM Moie, dicit, qui Deut. IV, 15. in 
monte Horcb Deum fecum per ignem locutum 
affinnet; — quali vero de illo hic edet quaeftio: 
nuni Deus vnquam fymbolo externo fe praefen- 
tem declarallet; — vel veritum efle philonem 
gentium ct maxime A^yptiorum in le maiores- 
que fuos calumniam , de qua luueualis : 

Nil praeter nubes et coeli numen adorant; 

quali non hic coeli nubes intelligi pateat; — vd 
denique imprudentia eadem, qua iosepii vs, denun- 
tiationem Aaroni Lcu. XVI. faciam negle.vifie. — 

His 
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Jfis tam vanis conietlnris ne Cbi ipfi quulcm fatis- 
fccit D. RAVivs; fubiuiigit ergo: quamquam Ji 
dicendum, quod ree rjl, neuter locus Philonis huic 
rei fat opportunus fuit. Immo quam maxime op- 

portunum efle illum e libro de Profugis, quis 
non videat ? Hoc ipfum , quod mireris , pauUo 
poft confitetur V. C. fuperiora retractans: E dtSts, 
inquit, efficitur, si A secvndo loco philo- 
Nis DiscEuiMvs, (c libro de Profug.) nullum 
ex illo auSlore afferre Nofrum , in quo nubis in adyto 
mentionem commode ac opportune irdicere potuerit, de- 
buerit. Poft longam igitur difputationem, in qua 
liuc et illuc vagatus, coniefturas et ol\Ti^^t\Toc 
mifcuit, inuitus undem concedit, quod volo, nec 
negari vllo modo poteft. Quorfum igitur tot ver- 
ba! tot ambages! 


AD XX. 


Difficultatibus vltimo Joco ex rei natura mo- 
tis nil denuo opponit Cl. ravivs, ad ea, quae 
ad $. X. de quibusdam ex illis dilputata ffint, nos 
amandans. Sed plura fanc hk fuperliint, ab ad- 
ueriario refutanda, quod optarem ftftum eodem 
. H s ordine 


5 


ordine, eadem breuitatc, qua ego vfus fum. Cat 
vero fccus vifum fuerit V. D. leftores iudicent, 
quibus integrum in tota hac cauiTa indicium re- 
linquatur. 
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Q uod in emnl genere opinionum temere re- 
ceptarum fieri (olet, vt vel in clarillimi 
i luce velut caliginem offundant , nec veritatem anta 
oculos politam cerni linant, id etiam in jicruul- 
gato nimis errore accidiffe deprehendimus eorum, 
(]ui ludaeorum magiftris rccentioribus, in rituum 
' lacrorum explicatione, non modo parem, fed multo 
i maiorem fidem, quam feriptoribus aequalibus, phi- 
j IONI ctiosEPHO, tribuant. Ego vero iam du- 
I dum verfabam animo, quae priuatim in circulis 

I 

commilitonum contra hanc j^udendam multoniin 
Icuitatem , imino libiilinem , faepius dilputallem , 

I ea publica commentatione edillerere; opportunun| 
modo tempus locumquc cxpeclabam. Quem cum 
mihi huius libelli edendi conllliuin per argumenti 
tratlati coniun£iionem praebuiffet; nolui ha;ic op- 
1 portunitatem dimittere, meam, de male aefrimata 
' fide Icriptorum illorum, fententiam paullo copiollus 

• ac diligentius explicandi. In quo inftituto non fanc 
I doclo- 
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do£lorum hominum, qui mea admonitione non 
egent, fed iuuenuin potius facrarum litcrarum ftu- 
dia aemulantium rationem habui, ne prauis opinio- 
nibus a letUone optimorum feriptorum abfterreren- 
tur, quibus, in cognofccnda rerum faaarum anti- 
quitate , proximus a libris diuinis loeu$ concedendus 
videretur. 

Cum in praefatione Difputationis fuperioris de 
nimia facilitate Chriftianorum interpretum , in am- 
plectendis Rabbinorum editlis, quaedam delibarem, 
illius leuitatis hanc cauflam pofui , quod harum re- 
rum cognitio fere peteretur ab iis, qui olim his 
folis vfi ellent magiftris in addifccndis literis hebrai- 
cis, ex eorumque auftoritate toti pendere confuef- 
fent. Quod enim vfu fere difcipulis venit, vt ma- 
giflros , a quibus inalta bona didicifle fe agnofeant, 
in ceteris coeco aflenfu fcquantur, in eorumque 
yerba iurent, nullo iudicio fuo, nulloque dclccKi 
adhibito; id in Rabbinicis quoque fehulis facium 
efle, mirum videri nemini debet. Sed hunc hd-xij- 
ftm , vt ita appellem, apud eos maxime deprcliui- 
das, qui in traflandis Hebraeorum monumentis 
non modo ex ore pendent ludaici magillri, feJ 
etiam literis graecis latinisque aut omnino non, aut 

leui- 



leuiteV imbuti, elegantiorisque do£lrinae expertes, 
ad hoc genus rerum eleganter tra£landum et mdi> 
candum, ingenium praeparatum non attulerunt; 
quod genus hominum a lvthero, melanch- 
THONE, FLACia ILLYRICO, BvcERO aliisque 
I viris fuba£ti per elegantem dofirinam iudicii , et 
) e magna ineptiarum Judaicarum farragine optima 
I tantum, fpretis reliquis, iuUa cum cura et diligen- 
j tia feligere folitis, faepe cum magiftris fuis eft repre- 
I' ^ henfum, lvthervs quidem quid de magiftris 
‘ iftis fenferit , multis , e doflilfimi inprimis Com- 
ri- mentarii in Genefin, aliorumque limilium librorum, 

li» bcis perlpicuum eft. 

•ri»* 

; Sud 'in illo genere hominum et principes fuere 
ttt', ipfi BvxTORFii, et auctores reliquis, qui fe ad 
i:,* earum rerum ftudium contuliflent. Nam cum illi 
a: in hac parte doSrinae ita regnarent, vt nihil iis 

h perfeftius putaremr, plerique eorum aufloritateni 
lii, fecuci, Rabbinnrum opinionibus incautius fefe per- 
;1 mifere, ex eorumque feriptis tamquam *ex oraculis 
ivj omnia haufere, tanta quidem cum ftducia, quali ea 
it), nemo melius iradidillet, neque vero trader^potuif 
fet. Ipfa Icripta bvxtorfiana cum auide a ple- 
lisque legerentur, et confidenter vbique Imdaren- 
•! ■ tur 
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tur ct compilarentur; fi quis vellet excellere fn Iioc 
genere, nihil aliud agebat, quam vt e Rabbinico 
illo fundo plura depromeret, et ad rerum (aerarum 
explicationem tralicret; longe valere iuflis aliis au- 
Qoribus ct do£trinac melioris praeikliis. 

Non mirum igitur, fi optimos iidem de rebus 
ludaicis feriptores, uhilonem ct iosei>hvm, 
plane non attigerunt , e quibus meliora ct certiora 
rituum inprimis facrorum documenta liaurirent. 
Ad hos enim auflores graece dotlifiimos et elegan- 
tiflimos re£io legendos nifi probe fubafius fcientia 
graecarum litcrarum accedere nemo potefl, aut iii- 
ftum iis pretium ftatucre; vt cetera praefidi i ta- 
ceam, veri hebraismi (non illo e Rabbinis, f#d fon- 
tibus melioribus, analogia linguarum Orientalium, 
interpretibusque inprimis V. T. antiquis, haullo) 
et hiftoriae facrac et profanae haud vulgarem cogni- 
tionem, fine qua nemo losEPHVM etPHitONEM 
refle intclligat, aut eorum amore et ftiidio capiatur. 
Exinde varo primariam caulTani neglceli a permul- 
tis recentiori aetate, quin contemti, rmiovis ae 
losEP^i repetendam arbitror. Nam x-t largiar, 
poft BARONivM, SALiANVM, et alios extcmos, e 
noftris quoque non paucos de i o s e p ii o inique fen- 

fiUe, 
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(I(Te, cumque vt nugaciflunum fcriptorem rififlc 
propterea, quod in antiquioris hiftoriae hebraeae 
partibus aberrare fubinde a libris Xacris videretur; 
PHILONI autem nimium ftudiuni 

inuidiofum fuilTe: non tamen has foias efle cauflas 
vulgaris contemius, perfuafiflimum mihi habeo, 
fed illam foperiorem caiiflam longe plus valuifle. 
Dolendam vero fortem optimorum feriptorum, qui 
tam iniquos, etiam imperitos, cenibres na£H, e 
multorum manibus , iuuenum inprimis Iaera ftudia 
colentium, excutiantur! . ^ 

Qmimuis autem nunquam defuerint, neque ho- 
die, poftscALiGEROS, c A s A V BON o s fimilcsque, 
defint viri doftillimi, qui reOius de philone et 
losEPHO fentiant, iuftumque vtrique pretium fta- 
tuant; inter illos ipfos tamen non paucos reperias, 

qui, fui iudicii parum memores aut tenaces, in in- 
dagandis' maxime explicandisque ritibus lacris faepe, 
quo fe vertant, dubii, nunc philoni et iosepho, 
nunc recentioribus ludaeis maiorem fidem tribuant. 
Cuius inconflantiae fi omnia exempla congereie ve- 
lim, quae vel mihi innotuerint, voluminis iufti 
modum impleant: fed quaedam fpcciminis loco at- 
tulilTe fulficiat. 


t 



Primum inter hacc occurrit exemplum Cl. 
R A V u , qui fane fiJem fcriptorum de rebus ludai- 
cis antiquorum ct recentiorum retlc aeftimat. Con- 
te et circwnfpeStr, inquit, in Praef. libelli mihi oppo- 
fiti, aures fuhjlringi decet ludaeorum citerioris aeui 
cantileuiSy fi quando de rebus ritibusue maiorum fuorum 
perf tribuni , quae tum internis domejlicisque laborar.t 
incummodis ac difficultatibus, ex auitae linguae ignoran- 
tia profcFUs, tum vero antiquiorum in gente Jua au flo- 
rum, Philonis et lofiphi, nec non f^erfionum Penta- 
teuchi, quae primae^ omnium in lucem prodierunt , fide 
ac fuffrogio defiituuniur. In Diflertationc autem, 
quam adiecit, de Libamine faflo in Sacra Menfa, 
grauiter faepius reprehendit interpretes Chriftianos , 
quod, neglecits melioribus praefidiis , ludaeorum recen- 
tiorum nugas ampleflerentur , qui diuinae legis fenfum 
minus ajfecuti traditiombus Jias in diuerfum abeant, 
mausribusque , iefiibus oculatis, in os contradicant — 
quorum crebrae de antiquis ritibus ac caerimoniis alter- 
cationes et controuerfiae in cotlefiione Mfchnica fre- 
quentatae, locupletes haefitatioms tefies fint p. ijp, idg. 
sp4. iSp- et in tota hac dilputatione PHiLONiset 
losEPHi teftimonio feliciter vfus, re£le tandem 
pronuntiat: nos, fi absque aliis ludaeorum gentis feri- 
ptoribus ejfemus , Philone, iofepho, et Pentateuchi 

antiqui 


antiqui interpretibu: , in tnagna verfaturos ejfe pluri- 
marum rerum, quae od caerimonias illarum publicas 
attinent, ignorantia. At idem Cl. kKvivs contra 
meam caudam difputans, in alia omnia concedit, 
nimium confifus Rabbinorum commentis de nube 
fuper arca, quae non fecus ac Sibyllina folia colli* 
git; losEPHi contra de illa filentio, philonis* 
que diferto in contrariam partem tcftimotiio ita 
fpreto, vt potiora duccA ludaeorum reccntiorum 
oracula videatur. In qua quidem inconftantia per- 
multos habet fui fimiles, nominarim Cei, lo. gottc. 
CARPZovivM in eip paratu Antiquitatum S. Cod. 
et Gentis Hebraeae , opere cruditidimo atque lauda- 
ti/Hino, Is enim Vir docliflimus , quamquam opti- 
me fubinde defendit auftoritatem philonis ee 
JOSEPHi, eamque anteponit ludaeorum magittris 
e recentiori aetate : aliis tamen locis, fui immemor, 
ad diuerfa labitur; quod non in ignominiam Viri 
optimi dichim velim , cuius merita bene noueiini , 
et, quanti par fit, aeftimem. 


Bapiifmum quidem Profelytorum re£le vt com- 
mentum Rabbinorum repudiat, quoniam nullum eius 
Jit vejliffum in Philone et lofepha, aliisque id genus 
commentariis antiquis , qui omnes ritum tam folemnem 
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ttrit non tacuiffent, cum in minori/ ponderi/ caerimoi 
uii/ dcfcribendu mirum quantum fuerint curwf p. 4g% 
V'^al«t rurfus apud illum xtriusque teltim. nium, 
contra BEA V NI vm, in tunica ct braQea aurea Pon- 
tificis, fpretis Rabbiuis, ex ingenio nuganttbu/, vt 
ipfe ait p. 7/. gj. Potu ejuobbet caput tentanic 
Naziracis inter Jiclum , 1'H1j.onis autloritate con- 
tra MAiMONiOEM dcfcnditur p, ijj. Eiusdem 
PHILONIS aufforitate nititur, Profeuclias ludaeo- 
rum a Synagogis non differre, eodenique loco etio 
habendas , probaturus p. jeo. Dc altari thymiama- 
tis agens i o s e p ii 1 fide reflie vtitur, tamquam tefi/ 
oeulati, ita enim vocat, ad refellenda recentioruin 
commenta , p. zyi. Eundem dc decima pauperum 
tuto fequitur p. — Quid vero idem aliis in 
locis? Labri aenei a iosjepho datam deferiptio- 
nem repudiat, vix tuta, inquit, ipji fide/ cor-ftot, 
p. /gS’ Oraculum Vrim et Thummim templo 
pofteriori plane defuific, defendit contra iose- 
PHVM, quicquid ogganniat Ule: his verbis vtitur, 

p.joi. Nec maiorem illi fidem habet anno lubi- 
laeo obaeratos a mutuo liberatos commemoranti 
^nt. III, n. hallucinaium ejfc in multi/, et hinc ex 
efeitantia, hinc ex malitia prai ter feripturae fidem non- 
nulla firipjijfe, arguens, allata r. simohii obfer- 
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untione ex Hijl, Crit. 7 ’. T. l. p. //7. eadom vi- 
tia losEPHo exprobrantis. Quod fi rei maxime 
concedatmn tantifper, iosephvm nonnulla olci- 
taiiter et malitiofc contra fcripttorae fidem in hifto- 
ricis tradidiflc , de Cjuo deinde videbinrus; non hoc 
tainen fuffecerit ad omnem ipfi in quolibet genere 
rerum traditarum fidem abrogandam. Immo, hic 
rei illic vere pcccafle, demonlli^andiun erat argu- 
mentis idoneis. 

Plura er hoc autlore aliisque afferre poffim eiiis- 
modi inconftantiae exempla, quae offendant, incer- 
tum plane apud multos efTe de feriptoribus ludaicis 
antiquioris et recencioris aeui rudicium, incertum- 
que adeo et vanum eorum vfum. Equidem hac 
inprimis caulTa motus ad fuTcipiendam hanc opellam 
animum appuli, vt denionllrarem , fidem piuto* 
KisetiosEPHi, in ritibus ludaicis, recentiorifl 
eiusdem gentis feriptoribus omnibus longe maiorem 
merito habendam elTe; quod deinde exemplis qui- 
busdam confirmabo. In illo autem inftituto noti 
hoc mihi fumo, vt perdifficilem de fide ludaico- 
fum feriptomm quaeftionera ad liquidum omnino 
perducere velim ac poffim ; cum nec df)fJrinae , fi 
qua efi in me> tenuitas, nec libelli huius angufiiatf 
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tantam argumenti grauitatem fuftineant : id vnum 
ago, vt, fipoiTIm, ftudium do£liorum ad hanc rem 
curatius excutiendam conuertam ; qui li meliora et 
certiora tradiderint , omnes facrarum literarum ftu- 
diofos, meque ipfum, vehementer Hbi obllriQos 
habebunt. 

In fide feriptorum hi/Iorica aeftimanda duo in* 
primis fpcftanda efle , viri harum rerum intelligcn- 
tiifimi praeceperunt ; primum , an fontibus idoneis et 
fatis tertis auEioribus vfi ejfent, vel, quod maximum 
tjl , ipfarum rerum, quas traderent , fpeBlatores qffuif- 
fent , vt adeo verum necejfario fcirent , nec pojfent igno- 
rare: deinde, eone fuijfent ingenio, eoque animo, vt 
curiofe fatis et diligenter verum tradere vellent , nullas- 
que cauffas falfi, graues autem veri tradendi haberent. 
.Vtrumque vero in phiionem ct iosephvm, 
quod quidem hifloriam rituum facrorum attineat, 
inulto magis cadere, quam in recentiores ludaeo* 
rum magiftros, eoque nomine, nifivnicam, multo 
tamen maiorem in his aebus fidem mereri , intelli* 
gi facile poteft. Ambo fcilicet cum flante etiam 
nunc templo viuerent, ortique eflent e facerdotali 
familia, tuitus publici rationem necejfario tenebant, 
net poterant ignorare, iosephvm. quidem, vt in 
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. ludaca natvim et Hierofolymis degentem , nemini 
dubium fuit, cultus publici fuilTe perpetuum fpe- 
ftatoran et interdum etiam adminiilrum : at p h i- 
LONEM fuerunt qui auftorem harum rerum minus 
idoneum haberent prapterea, quod Alexandriae vi- 
uens, longeque adeo remotus a minifterio Leuitico, 
veram eius rationem non potuerit indagare, bon- 
f R E R I V s ad Leuit. XXI, 14 . p h 1 1 o n e m pronunuat 
rituum templi plane ignarum, quem fequitur c. t. 
SCHLICHTERVS de Pottibus Fac. P. 1. p.jo. negans, 
fuKTc «uTPTTTJjv, atque adeo fide dignum teftem i vt 
alios mittam. In quo quidem illi mire falluntur, pu- 
dendamque leuitatem produnt. Nam, vt philo 
non fuerit teftis earum rerum num 

proptcrca nulla omiaino fide dignus cenfendus fit, 
qui ftante adhuc teinJ)lo vi.terit, efaccrdotali gene- 
re ortus eflet, et legis doflrinam ftudiofe atque eru- 
dite traflalTet ? Enimuero, quomodo non ctuTo-VTtjS 
fuerit, cui per natales ipfos fungi lacris liceret, qui 
de reiigiofo more ludaeorum, etiam Alexandrino- 
rum, anno quoque femcl faltem Hierofolymis ad 
facra communia pracfto fuit ; cuius rei ipfum habe- 
mus difertum teftem, #v inquit, «f 

ro 'ar«T§»sv Irgev ev^fxe\os rt ygJf Bu- 

em, in Libro cr^vc/aee, qui integer fere 
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exat in edit, m a n g e i , T. II. p. 64^. Pauca qui- 
dem funt PHILONIS commentaria de ritibus facris^ 
quippe qui dc iis non iingulis ex iniiituto feribat, 
fcd quaedam tantum, vt occaiio fe obtulerat, attin- 
gat: non ‘illa tamen contemnenda interpreti S. S, 
eum multis locis magnam hicem reile vtenti pof 
fint praebere: quorum 'exempla aliquot infra pone- 
mus. Sed noii ludaicorum modo rituum pentum 
fiiifle, fcd quoque Pharifaeorum difei- 

plina imbutum , vel ea fatis doceant , quae de Mel- 
chifcdeco, dc ciuitate Patriarcharum caclefri cet, 
aeque vt a Paullo ad Hebraeos, a Philone difputata 
commemorauimus in Difp. de IrudUione Paulli Ap. 
ludaica , non Graeca. Amplius autem multo de his 
rebus differentem habemus iosephvm, quamuis 
nec ipfe rituum facrorum hiftoriam in vnum corpus 
congeflerit, aut perpetuo ordine tradiderit, led 
per integrum opus .'\miquitatum ludaicarum, et 
per Libros de Bello Judaico, opportune fparferit, 
vnde colligi a lepore in fiiasque clalTcs digeri 
poffiint. 

Cum vero vterqoe non eas modo caerimonias 
tradant, quas ipfi in facris obeundis fiia aetate vide- 
rint, fcd ex antiquioribuf etiam permultas ftanto 

taber- 
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tibemacalo et templo Salomoneo Iblemnes: quae- 
ritur, vnde illarum hiftoriam haufcrint? De losE- 
PHO quidem, qui plurima cius generis habet, con- 
fe£la res eft, cum diferte refletur ipfe, fc omnia 
haufilTe ir. twv E/3gaeixw y^xi^iMtTcw , ix t£v 
fiii^hav, Prooem. Ant. lud, i. j. Iterum comme- 
morat d^xlci /3//3Ai«, Ei3^»av (hlS>has, quos fo- 
los fe fecutum affirmat , Ant. X, lo. S. Sed noua 
hic quaeffio exoritur: quinam fint hi facri et Ar- 
braidUbri? illine foli, quos et nos habemus, libri 
V. T. OtoTnhSei et Canonici, an praeter hos et 
alii? Cui quaeftioni optime, vtfolct, magnOcum 
doflrinae apparatu , fatisfecit Auimculus Optimus, 

S. V. E R N E s T 1 , i» Exercitatione Fkamna I. de Fon- 
tibus Archaeofoffae ^.XlF'. cet. Permulta fcilicetcuin 
habeat iosephvs et in rituum facrorum hiftoria, 
et in ceseris, quorum nihil fit in nolh^ Hbrij Cano^ 
nicis: ea quin ex aliis depromferit monumentis tum 
notis, commnnemque fidem meritis, dubitari ne'-*'* 
quit. 0»oa'v#i>5^r verb fuifle, etfi diuerfos a Ca- 
nonicis, vt quibusdam placat, non credibile eft 
S. V, ERNESTx esc eiusdem KysEPHi teftimonio, 
qut diferte hes modo nollros Canonicos XXII. refte 
dmmof credi tradit, contra Aponem /, Libri 
haud dubie tum extiterc fatis antiqui, quales Amf, 
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quos nos Apocryphos V, T. vocamus, quorum qui- 
dem, fi non par diuinis, at magna fatis vigeret 
apud omnes aucloritas, ita quidem, vt iosephvs 
in conferibenda gentis fuae hifioria, praeter Btt- 
et hos refie adhibendos, nec fine vitio 
negligendos, putaret. 

QiShia cum iosephvs appellet ms' 
numenta, quibus vfus fit: vel inde refellitur ravii 
aliorumquc permultorum opinio, iosephvm lin- 
guae Hebraicae plane rudem exiftiinantium ; cuius 
ignorantiae crimen ciim multo magis ph ilo ni /Je- 
xandrino impingant: pauca hic contra vulgarem 

iftum errorem videntur monenda. £t in i o s e p h o 
quidem tanto minus condonanda criminatio eius- 
inodi viris doftis videtur, quo clarius per fe patet, 
eum ab hebraicis literis alienum efle nullo modo 
potuifle. ludaeum enim in Palacftina natum, e 
# familia lacerdotali oriundum, ccK§Se7^^as cciqhsuf 
Pliarifaicae difcipulum, doQum adeo hominem, e 
ludaica quoque formula, quis credat Hebraica igno- 
ralTe ? cum eruditio ludaica ex ipfius teftimonio in 
facrarum literarum interpretadooe et ineclligentia 
verfaretur; Ttccq' inquit, u^c/s ffc<^icev (xu^ 

tc7s tx \cfjujut ou(Pk: iTuvxnkvois, t»jv 


m 


«gw y^ui^iiXTOiv Svixixiv t^yLvftsZaetf ^acjxhets 
Alt. XX, tt. 2 . In fultae autem fuae narratione n. z. 
fe dicit iam (juatuordeccnncm ita proueftum fuifle 
in facrarum ftudio literartun , vt a Pontificibus vr- 
bisque primoribus de recondito legum fenfu confu- 
Jeretur. Non minori igitur iniuria iosephvm 
«VflSA(p«i3>)Tey in Hebraicis dixeris, quam Paullo 
Apoftolo , eiusdem difciplinae alumno, ignorantiam 
hebraismi obieceris. 

Sed alia in promtu funt , quae errorem illiim 
arguant. Ipfe iosephvs in Prooemio Libr. de 
Bello Jud. affirmat, hos libros a fe primum hebrmte 
conferiptos fuifle: TT^oCBifzriv eyJo tHi xcerd ri^v 

Hufjutloov tjyzfzmetv yhooaarf fztru(icth&iv, u 

Teis Kvi» ^et^det^ois Tp Ttctr^leu ainToc^s ccveTTsfx- 
■vf/of ; vbi barbaros intelligit ludaeos, «vc» L e. Orien- 
tem incolentes, vt Paullus Bom. /, y. eKhfiet op- 
ponit. Quid defideretur amplius ad vindicandam 
0 5 E p H o Hebraicae linguae cognitionem , equidem 
non video. Quod 'fi quis plura in hanc rem argu- 
menta requirit, adeat inprimisS. V. ernesti Ex- 
ercit. Ftau. 1, §, III. cet, vbi plus fat^ refiitauit opi- 
nionem eorum, qui iosephvm putant graecam 
interpretationem femper confuluiflc, non Hebrai- 
cam 



cum «rchetypum, deinonffrauitqne exemplis muf- 
tis, i/squc clariflimis, non pofTe iosephvm gne- 
cam verfionem omnino /rcutum efie, cum pluribus 
in locis confentiat manifcfte cum Hebraicis exemplis 
contra gracca; in iis vero, rbi cum graeca faciat, 
rei id temere ei accidilTe, rei a Chriftianis dolori- 
bus Hebraica ignorantibus ad graecam veriionem, 
quam fulam fcquerentur, elTe corre£hini atque in- 
terpolatum; cuius corruptionis in iosepho nimis 
manifefta fint indicia. * 

Quo\i 


• Egregium praeterea et ab 
liac parte iosiphvs na- 
flus eft defntforcm V. 
Illuftr. I. D. Micn«siisi« 
Praef. ad Spicilegium Geo- 
gr. Hlir. pojl Bochartum 
p. tt. TurpiJ/ime fallua- 
$ar, inquit, qui hebraica» 
Unguat peritiam ab itio ab- 
indicant. Grammaticarum 
kgam imperitior, (Jdteor') 
qnod mmdtrm grammatiem 
mortuae linguae i/menta 
ejfet, verborum ftgnipca- 
timet Multo^farei ttoae- 
rat, quam illi ipfi, qni d» 
to indicet federt audent. 
Verum fatpe alia in fuit 


legebat Codieibut hebroi- 
cit, quam noi in noflrit, 
(quod fi opus efl fat met- 
gtrit variarum leflionum ex 
to excerptarum copiit coh- 
firmare poffum) iam figni- 
fieationet verbis hebraich 
Jnbiieiebat, lexicii noflrit 
ignotat, vjit tamen reli- 
quarum linguarum oriett- 
talium emfirmatat. Aker-. 
utrum vbi acddit, dn3it 
ijlit virit, qui htbroica fua 
omnia in lexieit commea- 
tarihque habebant , de le- 
3Hnit autem varietate ni- 
hil fufipicabantur , valde 
indo3ut vifus ejl, alrquan- 
d» 


f 


I 
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Quod pHitON£M non minoris infciciae in He- 
braicis literis accufatum videmus , id eandem cau/1 
lam habet, quam in 10SEPH03 nempe, quoniam » 
laepe alias verborum etymologias fequitur, grain- 
matieamque non habet qualem nos defi- 

deramus in eo, qui Hebraicarum literarum fcien- 
tiam profiteri velit; graecam denique Interpretum, 
etiam vbi ab Hebraica veritate recedit, graecc inter- 
pretatur, et ad allegorias flccHt; quod quidem non 
infeitia Hebraici fermonis, Xed confulto fecit, qui 
ludaeis Graecis feriberet, inprimisque imbutis ali- 
qua doflrina graecarum literarum, quippe qui foli 
ludacdrum poflent eius orationis elegantiam capere. 

Sed et ad PHILONEM in vniuerfum excufandum 
illa valebunt, quae bene monuit 111. michaelis 
1. c. Hebraicam linguam illo tempore nondum fuifle 
more graeco ad grammaticas regulas accurate reuo- 
caum , aut analogiam linguae per fubtiles obferua- 
tiones indagatam; neque adeo c talibus peccatis 


rauer- 


rf» etiam platte mentiri, 
bijioriamque fine anciore 
tonfingtre. Iij quo qoi-. 
dem Viro Eruditiflimo af- 
feiuimur omnino, gaude- 
musque vehementer fide 
de exponendis co- 


piofius alio loco virtuti* 
Ini* lusEFHi , quamuis et 
in hoc ipfo opere dili- 
genter losEFuvM illudra- 
tom et contra inioriam 
receiiiiorum optime de- 
fenlum vidimus. 
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vniuerfac linguae fclentiam idoneam detrahi vel 
rosEPHO ve! philoni poiTc ac debere. Qiiod (i 
• ad ciusmodi feucrain normam de his voluerimus 
iudicarc: origenes quoque et hieronymvs 
licbraicarum bterarum plane rudes eodem iure ha- 
bendi fint, qui et ipfi grammaticam ecK^itificcv faepe 
negligunt, ineptas effingunt etymologias, etgraeca, 
vbi captandis allegoriis inferuiunt, fequuntur po- 
tius quam Hebraica. Quid? noftrorum quam multi 
ea conditione hebraismi ignari dicendi eflent, qui 
Trger e/xoJcjU^'v vernaculam potius verfionem fe- 
quuntur , quam Hebraicam veritatem ; vel Hebraica 
verba mire contorquent , vt fenfum tandem eliciant 
eum , qui orationis ad populum argumento fit ac- 
commodatus. Ceterum, vt largiar, inter ludacos 
Alexandrinos permultos fuifle, qui auitam linguam 
vel panun callerent, vel plane ignorarent : Philo- 
nem tamen inter eos nemo retulerit , qui , c facer- 
dotali gente ortus, legis ludaicae rerumque Judai- 
carum 'ftudiofiffimus elTet; quod nemini ignorare 
licet , qui vel partein aliquam librorum p h i l o n i s 
legerit, 

Qiiae hatlenus difputata a nobis funt, co per- 
tinent, vtin PHILONE et iosepho fuifle demon- 

ftre- 
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ftremus primam ac praecipuam virtutem, <]ua 
Ades fcriptorum re£le aeltimanda e(l, vt iitneam 
facultatim habermt rituum fandorum cognnfctndorum , 
et mctjfario fcirent, quae de iit traderent , e finceris 
omnia fontibus hebraicorum monumentorum, quosipfot 
adeundi facultas effet, haurientes, et, quod maximum 
eft, ad fidem illis faciendam, cultus publsci xxjtotctcci. 

Sed nec alterum bonae fidei quod 

pofuimus, in vtrouis defideraueris : vt eo fcilicet 
ejfent , eoque animo , vt, quitquid de cultus pu- 

blici ratione reSfe cognoffent , id bona fide tradere vel- 
lent, nullasque fatf , veri contra dicendi graues cavffas 
haberent. Magnum fane vtriusque rei praeiudieium 
vel ex eo ceperis, quod erant homines et ludaica et 
vero Graeca etiam eruditione exculti, qui per con- 
fuetudinem cum optimis Graecorum fcriptoribus 
non modo dicendi genus , fed ingenium quoque ita 
ad eorum fimilitudinem conformaflent, vt in tra- 
nandis rebus exponendisque non pollent non bene 
verfari. Quid vero non expe£iandum ab iis, qui 
per omnia feripta vere callum atque religiofum ani- 
mum fpirent: numilli, de rebus diuinis , cultuque 
veri Dei, feribentes incuriofe et mala fide egifle cre- 
dendi funt? Nullo vero pa£lo. Qui aliter fenferit, 

fidem- 
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ftdemque iis temere deoegaric , nae is eorum libros 
plaiie iauclos rcliquilTe, et alienis potius, quam 
(uis, oculis rem diiudicare merito cenfeacur! 

Sed ipfiun i oseph vm (cuius ratio inprimis ha* 
benda nobis e(l, cum de ritibus faci'is plurima tradi- 
derit) et huius rei habemus telleni, quanta cum cura 
et religione in perferi benda gentis fuae hiftoria re- 
rumque facrarum hiftoria verfatus fit, T« ho^iccv 
•vc 67 gaipovT< ro /asy aveeyx{it7e», dicit ille 

in yita Sua n. 6j. eodemque loco rccle reprehendit 
illorum leuitatem, qui, cum hifttmam /cribeudam 
fufuperitU, de veritate parum admodum folUciti ex 
odio gratiaue fayi aliquid dicere non vereantur. Qui 
aliis feriptoribus veri ftudium tam grauiter commen- 
det, ipfum hoc neglexifle putabimus? lam fupra e 
Prooemio Ant. lud. teftimonium eius attulimus, 
quo fontes hiftoriac fuae ingenue indicaret , ex iis- 
que folis fua liaufilTe, fimOiidlme confirmaret. Idem 
facium j4nt. X, lo. 6, quem locum inprimis comme- 
moratione dignum putamus. 'Lyxuhiaet Se pei f*ti- 

uTOff fxflfyoc T8Ti»y ctTtctrY/eKKoyfi Sm T>i<' 

dc ev ro7r oc^oc7ots ev^fatux |3</3/uW’ 

ev^us sv Tije t^oqtcts it^cs ts? hri~ 

^tjrjjffavrcss t» t«v Tr^ecypuTCtni Jf 

ri^trOi’ 
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Ss iJUT»(p^cc^etv Tou E,3g«/«v 

/3ii3Atif rtVciv «s ,T»}v EAAefv*;}'» 7^«rr«v, 

TaoTce StiKmetv , ^jfre TT^ocnBfif Tt ro7s Tf^oty- 
(ioiai dvTos l'S; 9 V, fivir ei(poci^»v V 7 ie^tjf 4 hct. 
Quis non r^iofum hiftoricum habeat, qui monu- 
tmn/if Hierarum , e quibus hauriat , r.ec demere , nec 
addere quicquam de fuo audeat. Quin tributam hanc 
bono losEPHo laudem videmus a viris dotlidlmis , 
qui eius virtutes crebra Icflione peHpe£bs habe- 
rent. h^ies TTi^luf c9o^ laudatur e v s e s i o Hijl. Ec- 
elef. m, ff. <Pi\ahr,^v\s «nig isidoro peevsio- 
TAE Ep. lll, ,p. IV, 7J. theophylacto ad 
niatih. XXII, 7 . et sviDAE. E recentioribus 
egregius 1 os EPHI defenfor e.ttitit inprimis magnus 
10 s. scAUGER, cum vocins dUigerJiffimum et <Pi- 
XecKti^srccTov omnium /eripi orum, cui non fo!um in 
rebus ludaicis,fed etiam in externis tutius credatur, 
quam omnibus Graecis et Latims, Prae/, ad Opus de 
Emend. Temp. in quo ipfo quidem libro et Notis ad 

i 

Eufebii Qromron, multa abfterlit a iosepho crimi- 
na , quae ab imperitis illi eflent impatla. Non mi- 
nor! fortuna vindicem cius egit contra Baronium 
casavbomvs in Exercitationibus, et pagivs in 
■ Critica ad Annales Baronii, vt illos taceam, qui in 
10$ EPHI libros commentati funt. 


K 


Ne(jue 



Neque vero quisquam eorum, qui iufta laude 
I os EP H V M macient, cumque (PiKuKrfBhKTciv prae- 
dicent, errores ct vitia cius diffimulalTc reperiiur; 
immo ingenue fatentur omnes, aliquid humani in- 
terdum paflhm, quod a casavboko Exercitat. 
Xll.* a. FABRICIO in liMoth. Graeca ^ ittigio 
in Praefat. edit. Icfephi Lipf. petro b r i n c h i o iV» 
Examine Chronoiogiae et Htftoriae I /ephi, ad calcem 
edit. Haiicrcamp. aliisque facium ell. Sed dc lii» 
iplis vitiis caute et modcllc indicandum arbitramur , 

quod 


* Cum hijloricMm nobilifft- 
mum UudaflVc casav- 
BONVS I. c. quicqnid in^ 
grati lofepbomnftiges mu- 
ginentur: ita pergit ille: 
Si otmiti lofipbi errores , 
halluciitationes , aut able- 
pftae (de iis non loquor, 
in quibus difcedit lojepbut 
a Bibliit : in quo excufari 
tton poteft ) in vnam /um- 
mom cnntrabantiir , vi.v 
eentejima pars ea fuerit 
culparum ab vno Eufebio 
admijfarum, fiue in Chro- 
nicis, fue in aliis fcriptis. 
Cur igitur tanta cura et 
tanta cum iniquitate loje- 
pbt infultabimus ? cuhis 


libros niji prouiJentia Dei 
pngularis ad nojlra feruaf- 
fet tempora, in quautit 
rerum ludakarum tene- 
bris verjaremur ? quotfa^ 
bulas, quot mendacia iu- 
barhiftoriae lofephi difctt- 
titi j4t errat hfepbus in- 
terdum manifeflo. Sane : 
bomo enim erat. Potuitue 
Barottittt obliuifci, omitet 
bomines errare, omnes ve- 
nia opus habere? Quis au- 
tem magit ipfo ? cuius An- 
nales tot futiles fabular, 
tot foeda mendacia , tot 
omnis generis errores foti- 
tiuent cet. 



quod plerique mmus fecere, quam debebant. Nam 
fi quaedam hiftoriae facrae, antiquioris inprimis 
aetatis, adiniicuit, quae in libris (acris haud repe* 
rirentur, neque per fe probari poflent; non ideo 
illa conlifla ab eo funt de indudria et malo animo, 
vti criminantur eius aduerfarii, fed haufta e n»onu- 
mentis feriptis, (ine iufto fortafle in omnibus dele- 
fhi: alia paullulum immutata, non pcrucria aut de- 
torta, ad ingenium Graecorum, in quorum gratiam 
animum ad fcribcnduin appuliilet; in iis maxime 
rebus, quae ad paganorum facra opinionesque ti^a- 
duflae, et rationem in ludaicis et fimilitudinem in 
Graecis haberent; vt de igne caelefti et aore/aatraj, 
quo viciimae incenderentur cet, alia omifla, quae 
offendere polTcnt paganos , neque illud malo confi- 
lio , fed quo magis per hanc artem veram religio- 
nem reliquis gentibus commendaret. Haud pauca 
denique ipfi exprobrata vitia , in Chronologicis ma- 
xime, reperias, quae non a iosepho vere profe- 
£la , fed intrula a docloribus veteris ecclefiae et cor- 
refta fint ad graecam verfionem ; cuius correctionis 
et ints;rpoIationis exempla dedit claridiuK» S. V, 
EUNESTi l. L et plura fe daturum polbdtus eft in 
aliis ad iosephvm commentationibus, quas, 
optandum , ell, vt ia magnum rei Iaerae commo- 

K 2 ‘ dum 



dutn a1i(]uando edat. In eandem fencentiam losE* 
rm caullain optime tuetur V. Cd. I. M. schroi.- 
Kiuvs in egregio libro Chrijll. Kirchen-Gefthiclite T. 
11. p. 2JJ. 

f etenim et ex hac parte iaepe iniuria fieri 
mihi videtur losEpiio, quod, quae fatris narratio- 
nibus prcitUr libros diuinos interdum adiungi^, 
(quae cotilra libros illos habet, per fc concidunt) 
hoc iplo nomine omnino rcpiulientur a quibusdam, 
quia in facris literis nulla eorum iniiciatur mentio, 
cum tamen nihil abfurdi habeant, et commodam 
interpretationem admittant. Nos vero fatis credi- 
bile ducimus, quasdam eiusniodi narrationes ex iis- 
dem libris antiquis depromtas efle , e quibus Apo- 
ftoli fua de lanne et lambre, de cadaucre Mofis 
rei hauferint. Bileamum et philo et iosepuvs 
tradit confilium dedifle Eaiacko corrumpendi Ifrae- 
litas per feminas Moabiticas, quod a lonathane 
Paraphrafte pariter additum eft te.xtui facro; lo- 
SEPHvs item per angclonun minillerium datam 
legem; vtrumque, opinor, malae fidei arguerent 
multi, nifi hacc ipfa virorum BsoTnsiSan tcllimo- 
nio in N. T. confirmata haberemus; de Bilcami 
quidem coiifilio 11, de angelorum miniflc' 


rio in ferendi lege Aci. Gat TJl,ip. Ebr. 

II, z.* Quae quidem admonere quemque debent, 
■ K 3 vt 


* De miniderio angelorum 
in lata lege video etiam 
viros docliiilmos et libro- 
rum factorum loca, et lo- 
urai locnid Ant. XV. 
5. 3. 5 n alienum fenfum 
detorquere, non aliam, 
puto , ob cauflam , quam 
quod non clare fatis intel- 
ligerent, quomodo hoc 
faflum lit. De modo au- 
tem non quaerendum, fi 
de fa£li veritate e locis lu- 
culentis, quales hi funt, 
confiiterit. KyyffMt Ste- 
phano et Paullo dici pu- 
tant prophetas, qui etiam 
angelorum iioniine in 
S. S, interdum infignian- 
tur. Sed de lege in 
monte Situ promulga- 
ta in allatis locis fernio- 
nem efle, nimis manife- 
ftum eft i neque vox iy 

\ 

ytZBi node pofita, fine vllo 
adiun£lo,. aliud fignifica- 
re poteft, nifi genium 
caelefieni. Ex eadem ra- 
tione 1 Ctr. XI, 10 . 1 Tim. 


///,16. non nifi de ange- 
lis caelcftibus intelligi 
dehet. Qui iiceracyki 
kyyit.uv , inUr tirdinci an- 
gelorum explicant, («’« pro 
h pofitum eft, vt alibi 
fexcenties) non aduertunt 
veram et vnam fignifica- 
tionem rS Sucrieem, quae 
eft promulgare, vbi de 
lege ponitur, repetitam- 
que clariorem explicatio- 
nem Apoftoli iiacTxytlt S"’ 
hyytkuv , 5 / hfr/i- 

A<r/ , quod fine- minifte- 
riom angelorum in pro- 
mulgata lege luculenter 
fatis indicar. Quod aliis 
in locis Deus dicitur edi- 
xifle legem , non vere 
repugnare, quilibet vider, 
neque excufatione indi- 
get. Eandem vim exper- 
tus eft locus losarai, in 
quo i! hyyifjm legem da- 
tam non de Sinaitica, fed 
de aliis praeceptis inftitu- 
tisqne diuinis, «yr^Av; 
autem de prophetis iti- 
dem^ 


vt cautius et dc aliis eiusmodi additamentis indicet, 
neque ea damnet promifeue, aut de indu/lria men* 
daces philonem et iosephvm propterea clami- 
tet , quod non vfquequaque iis conueniat cum libris 
diuiiiis. 

Sed iam ■ e deuerticulo in viam redeundum. 

* 

Cum enim mei non fit inftituti, vindicem agere 
i> HI Lotus et losEPHi, in tota rerum facrarum 
hilloria tradenda; integrum cuilibet iudicium hu- 
iusce paitis relinquam: id teneo, quod ad cauflam 
meam pertinet, bona haud dubie fide vtrumque 
egifle in deferibendis ritibus cultus publici, quibus 
celebrandis et ipfi faepe interfuiflent, meritoque 
religiofum illis animum, quam aliunde prodant, et 
in eo tribuendum efle, vt, quae ipfi viderint, et (a- 
tis cognita habuerint, accurate ad pofieros tradi- 
dilTe credantur. Hafilenus quidem certam eorum 
fidem atque inconcufiam' ftare, ferio defendo, ne- 
que in eo pertinacius repugnaturum quemquam 
rerum talium intelligentem confido. Ac nefeio, 
an qui ita cupide iosepho et fhiloni fidem de- 

tra- 

dera, aliisque doftoribus, titut, neque ^eft prob»- 
intelligi volunt; quod bile. * 

contextus nullo modo pa* 


tr»hunt, «oqiie etiam, quae in facris lireris legun- 
tur, corrupilfe defendunt, fibi repugnent ipfi alia 
tn cauda grauidima, hoc e(f, in integritatis libro- 
rum facrorum defenfione, in qua maxime foient 
citi fide et reuerentia ludaeorum aduerfus feriptu- 
ram facram. Nam ea ratio labefcfletur necelle dl 
et corruat, fi tam illufiria exempla perfidiae Judai- 
cae in tantis viris , c faccrdotali etiam genere natis, 
ei opponi poffint, 

» 

Ex his autem facillimum erit iudicare, quale* 
momentum faciat fides ludaeorum recentioris aeta- 
tis, fi cum PHILONE et losEPHO comparentur,; 
neque aliud colligi poteft , • quam quod volumus : 
vnum PHILONIS vel iosephi teftimonium fexcen- 
tis Rabbinorum fcquioris aetatis ede longe antepo- 
nendum. Nam fi ad fidem hiftoricam probandam 
requiritur, primum, vt verum necefiario feirete, 
confiet, e finceris fcilicet ..fontibus, certisque fatis 
monumentis haufium: id quomodo ad Rabbinos 
poflit conferri, equidem non video, vt qui vel 
hanc ob caudam primas concedere debent philoni 
vel losEPHo, quod fint longe antiquiores, et mul- 
tarum rerum, quas tradunt, durcTTTetf, cuius ge- 
neris feriptoribus, nifi diligentia bonusque animus 
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defuerit, fumma fides reflc tribui folet. Eniroucro 
qui teftimonium Rabbinoruin in quolibet ritu cul- 
tus Leuitici pluris faciunt, quam philonis et 
I os EPHI, aeque turpiter fedant, ct ridiculi funt, 
ac fi quis in Romanae reip. hifioria ct antiquitatibus 
maiorem fidem habeat v. c, Onuphrio Panuinio, 
Sigonio, Rofino, Nieuporto et fimilibus, quam 
Liuio, Dionyfio Halicarnaflcnfi , Dioni Cafiio, ce- 
tcrisque auftoribus grauifiimis; vel, fi quis poft 
quindecim faecula aedis nofirae Thomanae ratio- 
nem, ct facrorum in ca fiarmam, e feriptore faeculo- 
rum conlcquentium potius voluerit cognofeere , aut 
tutius cognofei polle (latuerit, quam e teftimonio 
alicuius Antiftitis facroitim in illa aede. 

Communem atque vnum fere fontem Rabbi- 
nicae fapientiae clTe Talmudem, omnes norunt. 
Idoneum vero monumentum ad fidem hiftoricam ! 
Alifchna I. nihil aHnd eft, quam (arr^o opinionum 
et fcitorum de rebus facris, quorum auflores CXXX. 
numerantur; au£b deinde innumeris commentis in 
vallo Gcmarae commentario. Ipfi ludaei hano 
tfgem »raUm dicunt, a viris diuinisoread pofteros 
tiaditam: quae fi vera vel maxime cius fit origo, 
quod concedere nullo modo polTutnus; per illam 

tamen 


) 


tamen propagationem ore faciam immixta dl atque 
intexta tot fententiis abfurdis et fabulis anilibus, 
nullum vt fit veri 7^tr^gio \ , nifi in iis , quae cum 
libris facris accurate conueniant; quae funt fane per- 
pauca. II. Inter ipfas inagiftroi-um de rebus riti- 
busque facris fententias magnus ' eft diflenfus; alter 
repugnat alteri, et in alia omnia difcedit, tantac- 
que hic feruent lites et controuerfiae, quae nullo 
modo in concordiam pofiint redigi. Quomodo igi- 
tur hoc opus pro fonte hiftoriae facrae probabili 
poflit haberi , ad Calendas Graecas docebitur. III, 
Accedit, quod non ipfi modo auflores Talmudict 
diflentiunt, fed etiam inter ludaeos reliquos ad 
hunc vfque diem vehementer niagnoque animorum 
motu de eo concertatur: vtrum fit Talmudi fides 
habenda, necne? et adhuc fub iudice lis eft. Or- 
tae hinc, quod notiffimum eft, feftae Rabbanita- 
rum et Kotracorum , quorum illi Kabbalam , f. e. 
traditionem, amplcflercntur, hi legi feriptae 
vnice adhaerendam putarent ^ in quo refle eos iu- 
dicarc, non dubium elTe cuiquam poteft: atqui 
etiam plus fapere reliquis ludaeis Karraeos femper 
/latuerunt, qui e noftris plus aliis laperent. Iplb 
MAiMONtoEs, Rabbanitarum princeps, conque- 
ritur in Comment. ad Traff. Aboth. c. /, <n co con- 
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fenn(Te Saciducacos et Baithofaces, quos Karraei 
fuerint fubfecuti, vt dicerent: recipio ifgcm, repudio 
KabboJam, quia non ejl vera: c.vfecrandam vero hanc 
fetlain haereticorum ridicule criminatur. Confu- 
Icndus omnino I A c. triglandivs, qui de fctla 
Karraeorum optime fcripfit, in Sjfntag. de tribus 
lud. ftctu, recenliiitquc eorum argumenta, qui- 
bus Talmudis auftoritatem vendidatam euertant: 
aduerfai-i fcilicet eum libris facris; fecum ipfum pu- 
gnare; ablurda et impia tradere. Cf. eisenmen- 
G E R I Eotdektes Judenthum t, g. Quae fi reile fefe 
habent Karraeorum contra Talmudem diQa , quod 
negare vtique e uoftris nemo audeat ; efficitur , vt 
pro puro ille fonte antiquitatum facrarum haberi 
nullo modo poffil. 

C 

Sed tanto magis demiranda eft ChrilKanorum 
permultorum leuitas, qui m a imo nidi, epitoma- 
tori Talmudis, tantam auQoritatem concedunt, vt 
eius fcita oraculorum fere loco ampleclantur: vnde 
in plerisque antiquitatum S. commentanis primo 
loco politum videas, tanquam optimum auclorem, 
cui fides in hoc genere densari nullo modo poffit. 
Taedet recenfere elogia a noftris vbiuis in mai mo- 
NioEM cumulata, quorum fane au£lores pudeat. 

Himc 





Hunc P. cvNAJvs dt Rep. Hebr. I,z. primum lu- 
liaeorum vidilTc, ait, quid eflet, non delirare; nec 
de eo tam magnifice dici quicquam pofle, quin id 
virtus eius exfuperet. Fuit is, quod non negamus, 

Iiidaeorum dofiifilmus, ex Ariftotelc ct Platone, 
quorum verfiones Arabicae tum extabant, inter 
Tuos philofophus ; fed qui Rabbaniticae feclae addi- 
ftus, totus penderet a Talmude, cuius compen- 
.dium in fcriptis eius extare, omnes largiuntur , ab 
ipfoque diferte affirmatur in Epiftola Apologetica, 
quaeeft in bvxtorfii Injlitut. Epiftotari Hebraica 
p-Siz. Quo loco refpondet popularibus fibi nouan- 
di ftudium laefamque aufloritatcm Talmudis expro- 
brantibus, contenditque, fe omnia religiofe ex ifto 
thefauro antiquitatis, quomuis non femper indicato 
loco, haufifTe. Non defuerunt tamen inter noftros, 
qui poft MORINVM, VOSSIVM, R. SIMONIVM, 
etinMAiMONiuE nugas et deliria multa notaretu ; 
nominatim Cei. christ. schoettgekivs, Hor. 

Hebr. et Talmud. T, I. Pratf S- inprimis T. II. 
p. lop. Chrifiianisy inquit. Philologis illud vix con- 
donari poteft , qui ex illis, maimonide fc. et alas 
rccentioribus ludueis, antiquitates Hebr. difeere, et 
alios docere voluerint. Scriptores enim non fatis anti- 
qui funt, et ab antiquioribus in multis aheuni. Immo 
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ne ipjis quidem propoftum fuit , antiquos ritus docere, 
fed tantum fuos informare, quid in variis rituum gene- 
ribus fequi debeant. Igitur leSHo illorum ad antiquita- 
tem cognqfcendam non fuium inutilis fed etiam noxia 
rjl. Et tamen viri do&i fecure illos in eonfltum adhi- 
buerunt , It nullum fere efi Antiquitatum Hebraicarum 
volumen , quod non horum traditionibus contaminatum 
Jit. Immo pleraque Maiuionidat in latinum fermonem 
conuerfa et commentariis iUuJirata funt, vt iuuenes fk 
mature a via veritatis abduiii fuerint, cet. 

Alterum fupcreft, vt rccentiore* ludaeoruni 
cum philone et iosepho hac ex parte 
conferantur; num ih iis idem fuerit veri ftndium, 
Idem ingenium, idem rerum feligendarum iudicium, 
eadem traflrandarum diligentia? In quo quidem 
toto coelo differre ab vtroque, non multa eget de- 
monftracione. Etenim cum iosephvs inprimis, 
profeflione hiftoricus, confuetudine optimorum 
Graeciae fcriptorum probe excultus , ludaicis mori- 
bus fere exutis, ad illorum venuftatem ingenium 
foum fcribcndiquc folertiam conformarit; hi contra 
ab omni ingenii cultu alieni reperiuntur, procliues- 
que adeo ad quaeuis fingenda et credenda. QuiS 
vero non nouit ingenium Rabbinicum, quarumuik 
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nngaruin anilium FunJum fcrtiiifTimum? vt rc£le 
fabulae ludaicat in prouerbium abierint, a quibua 
ne do£liffimus quidem eorum , m a i m o n i d £ s , fibi 
tempcrauiL Neque vero eorum haec eft crimina- 
tio, qui fcripta Rabbinica non intellyunt, et vero 
imelligere non cupiunt i (etfi legi vel fic poflTunt a 
quolibet in tot excerptis et verfionibus, etiam ver- 
naculis) illi ipli teiles huius rei ingenui iunt, qui 
per multos annos verfarunt libros Judaeorum, at- 
que in hoc genere dotlrinae excellere recle putan- 
tur. A galbinorum le&iore, inquit bernardvs 
ad losEPHVM, ardua rei rjl et rara, non delirare. 
De fide fublefta Rabbinorum fi quis velit feriptores 
node et confulerc, adeat inprimis i. c, woLEivxt 
in Bibi. Hebr. T. U . p. i . A. eabricivm ia 
Bibliogr. Antiquar.p. 7. i. r. bvddevm in Jfagoge 
Hijl. Theol.p. 14P7. 

Quod vt planius intelligatuc, quantum prae- 
ftet PHILONIS et losEpHi au£loritas omnibus re* 
centiorum ludaeorum effatis: age, exemplis aliquot 
ex antiquitate facra petitis rem totam illufiremus. 
De arca foederiiet die folemni expiationis cum in 
hoc libello nobis fermo fuerit; hoc primum exem- 
plum ponemus. Arcae totius rationem fi quis vc- 

Jit 



!it cognofcere ex iis, quae bvxtor fivs in valio 
libro //i/ 2 , ^reae Foederis compilauit , ita mira au- 
diet, vt tandem, quid fequendum fit, nefeiat: ita 
falfisvera, inepti/fimisque fabulis, funt mixta. E 
ligno Sittim fabricatam fuifle facrae literae tradunt, 
quod plcrique pro ligno cedrino optimi generis ha 
bucre , fed effe potius ex arbore , quae fpina nigi a 
f, Arabica, atque etiam acacia dicitur, in deferto 
Arabiae copiofa, docuit cx Hieronymo Cei. seba t,- 
Dvs RAvivs, 10. EBERHARDi Filius, Profeflbc 
Vltraicclinus , in eleganti DilTertatione d% iis , qme 
tx Arabia in vjum tabernaculi fuerunt petita. * i o s £- 
p H V s yfnt. Ut, f. j. vocat i^^oi t»jv 
aif 4 'tv « "stccB^v SiAccpeycc, quae eft acaciarum illa- 
rum natura. O/ S palllm per datiTsrcc vertunt. 
Arcam porro TseqtKcxuKuiJipiyriv wtevrerg 
dicit Paullus Ebr. IX, j. idque iubente Deo ExoJ. 
XXF", 10. quod ct ipfum egregie confirmat et e.spli- 
cat PHILO de Vita Mofs 111. p. ddg. k 
vohvrehws fvSoBev 7{0f^ , perhibens; vnde, 

quid fit w»VTe.&ev Apollolo , plane intelligas : vndi- 

que 

* Recndendam curauithanc erudit», de veris rationi- 

differtationem Cei. i. m. busjiadii linguarum Orien^ 

(CHROECKHivs Lipf. talium. 

lyjj. cwn praefatione 
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qtu fc. intus et extra obduSlo lamnis aureis. Confen- 
tit losEPiivs Ant. 111, 6. s. Quid Talmudici? 
In Cod. luma tradunt, Bczaiaelem iu feci{Te arcam, 
vt quali tres elTcnt arcae, duae aureae, et vrta li- 
gnea, quae aureis fuerit inferta et inclufa. Quod 
fi vero etiam laminae aureae ab vtraque arcae parte 
feparatiin fabricatae fuerint a Bezalaelc, de quo 
aliunde non confiat; non mnen tres arcae dici 
poflint, fed vna. Vecles jrcae in longum latumne 
pofiti fuerint, libri facri non commemorant, losE- 
PHvs autem /. /. ex vtrnque latere longiore promi' 
nuife perhibet. Opponit relandvs et cum eo 
DEVUXGIVS 0 7 SCCVV , Obf. SaCT. T. li. P - S 7 S . 
Talmudiftarum teftimonium, quod illis in hac re 
potius cll , proptcrea^qt|^dem , quia a quatuor viris 
commode non potuilTct portari arca, cum iis non 
nifi fpatiuin vnius et cum dimidio cubiti , quae lati- 
tudo erat arcae, fuppeteret. Ex qua difliadtate 
rcfle fe iu expedit c. g. carpzovivs, vt, baiu- 
los non intra, fed extra vefles humeros fubmifilTc, 
dicat in Aopar. Ant. S. Cod. p, edi, omninoquc i o- 
sEPHvs potius audiendus eft. Vere ridiculum hic 
notat CARPzovivs commentum maimonidis, 
qui baiulos arcam feciebiis introrfum, verfus ar- 
cam, et tergo extrorfiun, tuliffc nugatur. Duo 

ergo 
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ergo baiuli cancrorum more inceflerunt. Dignam 
fane fpoctaculo poinjrain! 

• Non minus inepte duas arcas Talinudlftao 
comminifaintur , alteram, quae tabulas integras 
complexa in adyto maneret, alteram, quae fra- 
gmenta tabularum habens ad bellicas expeditiones 
exportaretur; de quo vid. bvxtorfivs Htfl. Ar- 
eat F. in hoc ipfo nugax ingeniiun Rabbinoaim re- 
prehendens. 

Cherubos fuper arca dicunt facrae literae ex- 
panfis alis operculum texide, alterius vultu in alte- 
rum verlb et ad propitiatorium demiflb, Kxod. 
XXF, 20, Nihil praet^-ea. lostPHvs vocat 
7TeT«v« Ant. III, 6 . j. non vitra delcripta cor- 
poris forma. At his non contenti Rabbini difpu- 
tant de forma corporis ; alii auium , plcrique homi- 
nis habitum illis tribuunt; quibus et confentiime 
noftrorum multi, quia angelorum fymbolum cfl'e 
deberent. Quali vero angeli non nili humanam 
formam poHint induere. Neque hic dehint peio- 
res ineptiae Rabbinorum. R. a e c h a i et R. s a r o- 
MO alterum Cherubum mafculinam, alterum femi- 
ninam fpeciem habuifle fingunt; nih»l eft videlicet 
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tam abfurdum, <juo Rabbinorum fingendi libido, 
femel capro impetu non labatur. 

De ritibus *ad fblemnem piaculi diem perti- 
nentibus, mgrefluque Pontificis in adytum, multa 
inprimis commentantur antiquitatum fcriptores : at 
C percenfucris, quae optimi quique de ifto argu- 
mento ducerint, e quibus c a R p z o v i v m i» Appar. 
Ant. S. Cod. p. etDEYHNGivM Oi>f. S. P. II. 
V. XJIl. laudafle fufFecerit; pleraque e Rabbinia 
haufta reperias, qui in hac re tanquam fide dignif- 
Cmi auclores audiuntur. Ex eorum, maimoni- 
D A £ inprimis , fententia Pontifex illo die quater in- 
grelTus eft adytum; t. \t inferret thuribulum ; i.. 
fanguinem iuuenci pro deli£Us fuis; 3. fanguinen» 
hirci pro peccatis populi ; 4. vt efferret thuribu- 
lum. GROTivs eundem numerum feruat, muta- 
ta duntaxat minifterii ratione; de quo non aliis te- 
ftibus illi conflaret. Poft primum egreffum er 
adyto Pontificem preces fudille, perhibent Rabbini, 
quarum formulam ab ipfis efficiam ,( veram enim 
efle quomodo credibile fit?) eodem confenfu e.xci*- 
piunt noflri. Hic vero nec confulitur nec auditur 
PHiio, qui eundem ingrelfum Pontificis comme- 
morat, in Legat, ai Cat.p.wjj, dicitque: ji Pon- 
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ttfex duabuf diebus , aui Ji illo die r^is sugJj rrr^ci)ui 
ingrediatur, illi tjft moriendum. Quae verifUina eflc 
fententia videtur, mangevs, quod miror, iii 
notis ad h. I. male carpit philonem, infeitiaeque 
rituum ludaicorum arguit, fieri non potuifle ratus, 
vt non faltem ter adytum Pontifex ingrederetur. 
Aliam rationem fc expediendi habet S. V. i. b. 
CARPZOvivs in Exercit. S. in Ep. ad Hebr. ex 
Philone p.402, non haec verba Philonis eflc notans, 
fed Herodis Agrippae e literis ad Caium datis, illuni 
• autem Agrippam non fatis curiofum fuifle in cogno- 

fcendis ritibus: faluam interim rem efle hactenus, 
vt quater vna die ingreflTus reperiatur Pontifex. — • 
Illud vero fumitur mera conieftura, neque eft cre- 
dibile, Agrippam, qui Hierofolymis regem ageret, 
et fummam facrorum poteftatem haberet, ignorafle 
vel neglexifle ea, quae eflTcnt tum in vulgus nota ; 
recentiores vero Rabbinos illo eflc et diligentiores 
et fapientiores. Ex Leu. XVI. maior binario nu- 
merus effici non potcfl, totumque minifteriun» 
huius diei pe^ duplicem ingreflum Pontificis com- 
mode abfolui poterat; vt i. Aiffiret et afpergcrct 
arcam fanguinc iuucnci; tum vero a. inferret fan- 
guitiem hirci. 


Exem- 
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Eremplum alhid praebeat locus de Pardintos 
ritibus, m quibus non minus plerosque fola autlo- 
ritate Rabbinorum ftantes, perljikuurti eft, lioC 
ipfo fruftra in magnas difficultates implicari. Nam 
1 fi in foio librorum facrorum et ainiquiffimoruirt 
, inonumentortim tcftimonio acquieuiflent : multa ct 
I inani opera, quam fcribcndis tot chartis impende* 
runt, potuiflent fuperiedere. In quaellione; a 
■ quonam fint matlati agni pafchales? cum conlule- 
, rent folos Rabbinos, a plerisque (quidam enim ali* 

! ter tradunt) didicere, facerdotes femper maftafle 

eos in templo, quod pro veriffimo habet cum gro- 
[ Tio et aliis deylingivs Obf. S. P. /. ti. LIL 

I 

qui quidem hac inprimis ratione in eam fententiam 
^ addudus videtur, vt crederet, Chrillum non ve- 

> rum ct legitimum Pafcha cum iudaeis comedifle, 

I fed nouuin Euangelicum in lucum veteris furro- 
I gandum. Sacerdotes quidem maftaile agnos aliquo 
tempore dicuntur, a Ciron. XXX, z6. XXXV, n. 
fed id fa£him in inflauratione facrorum, quia po- 
pulus ritus nefeiebat. Auda vero prope in immen- 
fum multitudine, plane fieri non potuit, vt laccr- 
j wt agnorum millia , intra tam breue tempus, 

[ guod eflet dellinatum lege diuina, ad aram ma- 



flarent, Iknguinc in fcrobein circa aram fufo, er 
homines inde domum deportatos agnos appararent 
ad edendum hora vndccima. Sub Nerone Ceftius 
Procurator numerari iuiTit agnos pafchales, reperit- 
que 2560500 auflore iosepmo dt Bello lud. yi, 
p.j. Quomodo tantae multitudini fuffecilTent facer- 
dotes ? At p H I L 0 diferte tradit de Vita Mojh HI, 
p.dSd. quemlibet patrem familias maftafle agnum ; 
cui fane fdes eo tutius habeatur, quod, aliter fieri 
non potuilTc, res ipfa loquitur, Confentit optime, 
quod Chriftus difcipulis imperat: erotfjnioxTe to 
Nam h, 1 . idem eft quod 

hebr. rHUJ 7 in eiusmodi contextu, legiturque v. c. 
Cen, XVlIl, 7. de vitulo , quem Abrahamus ma- 
fiauit conuiuis. Error ille prognatus ex alio, quod 
e pre/lius intellcflo verbo Bvolxs , agnus pafchalis 
facriflcii genus habebatur; vnde a facerdote ma- 
ftandum fuifle Cenfuerunt: quod eft f^liflimum, 
0 u(t/m enim eft, quodcunque maflatur, et hebr, 
! 2 ntI 7 quod alias voc. expnmitur , de Beli fa- 

cerdotibus / Rtg. XVHI, de Achabi pofteris 
2 Rtg. X, 7. maflatis legitur: vnde et limpliciter 
apud Matthaeum et Marcum legitur: 2 t« 

re 7rc(%x fcil, ludaei omnino. Etfi non repu- 


I 




^arim , ttx^x et de toca coena pafchali dici , 
vtiquc Luc. XXII, ij, Tbi in comatulo apparajfe 
leguntur. 

Alia funt in promtu exempla eiusdem gene- 
ris; fed pro inflituto haec fulHciant, modus enim 
eft imponendus opellae. Quod fi haec, vt fpera- 
mus, non fruftra difputata funt, argumentisque 
haud contemnendis eiiiftum, auftoritatem philo- 
Nis et losEPHi in antiquitatibus facris longe pe- 
tiorem efle toto Talmudifiarum et reliquorum Rab- 
binorum grege: facile inde colligas, plerosque 

libros Chriftianorum, qui vel ex inftituto, vel 
obiter, rituum facrorum hiftoriam traQant, ma- 
gno laborai‘e vitio, cum Rabbinorum effata in iis 
vtramque fere faciant paginam , p h 1 1 o autem et 
rostPHvs vel nunquam (nam nec huius generis 
autlores defunt) vel perraro in cenfum .veniant, 
nec nifi illis in locis, vbi opinionibus vndecunque 
arreptis inferuiant. Quid in illa inconfiantia , de 
qua in limine commentationis noftrae diximus, 

f 

certi et explorati efle potell iu rebus iis, quarum 
fides non diferto literanun facrarum tellimonio ni- 
titur ; cuoi, Yti lubuerit, et antiqui ct recentiores 
* L 3 ludaeo- 
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ludacorum fcriptores mifccntur , nec norma aliqua 
polita cft , ad quam fides eorum exigatur , vt fcias , 
quid vnoquoquc loco tuto fequare, quid repudies? 
In eo vero maxime elaborandum efle , vt eiusmodf 
norma poneretur, bene intellexit Cei. sEbaldvs 
R A V I V s in erudita Dillertatione de eo , quod jidei 
werentur monumenta Judaeorum jheris in antiquitatibur 
ei fenfu earum mujluo, primum edita Trateffi ad Rh, 
tyji. nuper recufa in o e l » i c h u V. C. Colle&ione 
Opi^c. Hi/lorico- Phitologico- Theologkorum T. t. p. 
jdi. Rremae in qua quidem dillertatione hoc 
inprimis egit, vt, quomodo fides ludaicorum feri- 
ptorum retie aeftimanda fit, regulis certis defini- 
ret. , PHILONIS et losEPHi au£loiitatem omni- 
bus Rabbinis longe praedare, quamuis et ipfe nobis- 

cum ponat V. Cl. ludaeis tamen recentioribui 

• 

plura tribuere videtur, .quam debebat 5 de fide 
faltem eorum nimis ambigue pronuntiat. In Tal- 
fnude quidem difperfa efle, ait, genuina quaedam 
vetuftatis in quibus fidem mereatur, 

donec libris diuinis, vel reftae rationi, rekjvie na- 
turae diflbna propinet; omninoque vbi res fefti, 
ron iuris, loquatur, confentiantque plerique vel 
antiquiores, vcl prudentiores, in eo efle tuto au- 
I dien- 
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Uiendum. — Sed vel iic nondum certum aliquod 
. veii adeA^ quinam enim (int illi antiquio- 

I res et prudentiores Talmudis auftores, vnde ha- 
I beant fua de rebus facris fcita, quomodo diiudica* 

) ' bis ? Enimuero et hi in rebus fa^li etiam inter fe 

i * dilTentiunt quam faepillime. Contra eum concedat 

f, ^ V. Doti, reperiri in Talmudc multa Phai ifacorum 

Ii fcita, feflae illius vitio nouiter procufa, qui, vc 

i, fuis traditionibus a vetullatc aucloritatem concilia- 
/ I rent, easdem plus quam Baroniano artificio, inde 

j, ' a Mofe, per clarifiimos gentis fuae doflores propa- 

X gatas, ab iisque in Talinudem relatas, finxerint; 

y per illud ipfum, in quo V, Cl, lubenter aflcntimur, 

fupcriora concidunt, neque, quid tuto in illis do- 
,i. , fiorum pladtis fequare, quid fecus, habeantne 
I tradita de ritibus facris illos vere auflorcs, quos 
{ ^ commemorant, inteliigi facile potell. Refle de- 
I cernit V. D. iudicio critico opus «He, quo verun» 
afalfo, probabile ab improbabili, feiungaturj ad . 
calcem etiam Diflertationis fubiicit canones, ad 
quos iudicium illud dirigatur. Sed hi ipfi cano- 
. nes (qui non nude, fine exemplis idoneis, po- 
1 nendi erant) maximam partem ambigui videntur, i 

[ Qeque perlpicuas latis llippcditant notas, quibus 
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res verae agnofcuntur et deprelicndiintur ; fine 
quibus vel fumma folcrtia critica nihil neque per^ 
fpicere, neque decernere poteft. Omnino aibi- 
tiymur, nondum eiTe hunc locum perpurgatum, 
et fatis dcmonllratum , quibus in rebus et quate- 
nus idis magiitris vti in antiquitate facra polfi- 
mus. Sed de eo cx inftituto difeeptare non eft 
huius loci. 

Vniucrfe quidem confentientem habeo etiam 
Cei. CHRiST. scHOETTor Ni VM, hebr, litera- 
rum doflifilmum, qui, cum ipfc diligenter tratlaf- 
fet Rabbinorum libros, eorumque fapientiam pe- 
nitus imbibiiTet, falTus tandem eft: Talmudijlat 

in antiquitatibus /acris nullam, vel po/remam /altem, 
auHoritatem habere. Sed haec vltima prouincia, 
qualis cITot, dicendum erat, eaque fuis finibus 
circumlcribenda, Frujha hic, ini|uit, antiquita- 
tem quaeras, cum videns Talmudtf.as adhuc di/ce- 
ptare, quid /equendum /t. Quid ad nos deci/ones 
Rabbanitarum , cum quaerimus, quid apud antiquos 
receptum /uerit? Hic quaerimus, quid /aSium et 
ge/um fit , non quid homines otio/ fellandum e.xifii- 
ment. Poft facras literas et Targumim inprimis 

confu- 
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confulendos e/Te, iudicat, fcriptores ante Talmu- 

dem, (inter quos tamen etiam librum Sohar 

“ male refert) hos euolueridos, in his acquiefcen- 

I dum. Ergo bonum et probabile fatis fyftema anti- 

oi. I quitatum facrarum in dejidtratis adhuc ponit, Hor. 

c'. j Htbr. et Talm. T II. p. g'7- * Sed ad eius- 

modi corpus concinnandum cum crebra opus fit 

Icftionc PMiJLONM et iosephi, per quam dili- 

aiu genter omnia notentur, quae ad illullrandam re- 

cr<- rum facrarum hiftoriam pertineant: videndum eflo 

ai arbitror, vt iuUenes lacris literis dediti mature 

I p’ iftos fcriptores nolle et adamare difcant, quantum- 

que eorum letho futuro Theolt^o profutura fit, 

!>r>- accurate iuteBigant. Ad quam commendationem 

icii * fane hon fufficium laudes inanes et cncomia vtrius- 

1 • 
bc. que auftoris; fed in rem praefentem dcduccndr 

,i;; : iuuenes, propinandaeque illis deliciae, quas ipli 

.«• deguftent. 

C.J , • Non 

■*i- j 

rOffl contraSit liberum 
dicam; quod e muitis 
Horarum Hebr. et Talni. 
lods perfpicuuiB fatis elL 


* QaamUis ea re£le fefe ha* 
I beaat, ipfum tamen bo- 

'1 num SCB0ITTO2N1VM 

'i; aon ab omnibus vitiis ex 

‘ aflidna lt£liqae RabbiuaQ* 


M 



Koii icitur poijuni hoc t.un opportuno loco 
Tciiccre, quod dudum animo hacfic; vt vehemen- 
ter hic publice optem, in fcholis philonem^ cc 
lostfHVM inprimij, eodem cum ceteri* au£Wi- 
bi;s Graecis numero haberi, eodemque ftudio adolc- 
Iccncibus commendari. Etenim cum illi, quod 
omnes fatentur, elegantiam graecam ita aflccuti 
fint, vt picrosque feriptores meliores aequent, 
losEPHvs autem iucunde et leniter fluente faci- 
litate etiam fuperet j eo iam nomine frugifera latis 
eorum erit leflio. Sed multo latius patet eorum 
vius, et ad cognofeendam rerum facrarum hiito* 
riain, quae omnibus aliis potior efle debet Chri- 
fliano luimini; et ad interpretandos Icriptores di' 
uinos vtviusque Tcftamenti, varumque liebrai- 
fmum intelligcndum , quod ea, quae in S. S. ' 
hcbraico fermonc traduntur, pure graeco ex- 
plicant, in quo interpretando nulla ambigui- 
tas locum habet. Ad Noui quidem Tefta- 
menti interpretationem quantum prodeflet leclio 
l>Hii.oNJS et losEPHi, dcnionflratum eft egre- 
gie a Celeb. lo. tob. krebsio, tn Olferuationi- 
tui ad N , T. e F!. /ofepho; S. V. i. b. carexovio 
in iynrcUnliunibus i., -ad Hdraeot e Phiionei 
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et CMRIsr. FRID. lOEtNERO V. C M SpM- 
nm LtSiumm Philomanortm Lipf. i^g. qoorum 
commentationes vt ab eruditis magno pretio ha- 
bentur, ita plura eiusmodi er vtroque fonte bona^ 
inde facile haurienda, eodem plaufu ab omnibus 
rei imelligentibus crcip/cntur. Si quis vero fup- 
petere ncgarit eiusmodi editiones philovis et jo- 
SEPHi, quae lefiionibus fcholailids aptae iint, id 
incommodum non tantum ett, quin illi non poilie 
eadem medela afferri, qua adolefcendbas aliorum 
feriptorum faltem ipeciinina in manus tradita funt. 
Edi poteft Chreftomathia, quae eleganti/iimas ec 
commemoratione digniffimas e iosep-ho 

inprimis contineat, quibus addi etiam poliunt qui- 
dam libelli e PHrr.oKE, Eiusmodi vero Cbreda- 
mathia n a KREBSiis, fischeris, geisleris, 
«ENTSCHIIS, BALERIS, GOTTtEBERtS, I R- 

MiscHiis, MvcKiis, aliisquc Viris graecanim 
et vero etiam hebraicarum literarum docUdimis, 
diligenter explicata ilieric luueiuud Ichola/hcae: 
certiliiinc euenturum Ipcramus, vt pluribus, 
quam hucusque facium eli, ad legendos opti- 
mos /criptores mature allectis, plura tandem er 
iis ad interpretationem librorum lacroruin Vete- 
ris 
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ri* etiam Tcftamenti, conferantur: quod lauda- 
bile inftitutuin fi vel aliqua ci parte h.ic nolira 
opella iuucrimui, aut certe cominouerimus, ve- 
hementer gaudebimus. 




